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1 Planungsansatz

Durch das am 01.01.1997 in Kraft getretene Gesetz zur Anderung des BauGB vom
30.07.1996 wurde mit § 35 Abs. 1 Nr. 7 BauGB (a.F.), heute § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB die
bauplanungsrechtliche Privilegierung von Windenergieanlagen im AufR3enbereich eingefuhrt.

Gleichzeitig wurde mit 8 35 Abs. 3 Satz 4 BauGB (a.F.), heute 8 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB,
vom Gesetzgeber ein Planvorbehalt eingeflugt, der sich an die Gemeinden als Trager der
Flachennutzungsplanung (und an die Trager der Raumordnungsplanung) richtet.

Nach dieser Vorschrift stehen 6ffentliche Belange einem Vorhaben nach § 35 Abs. 1 Nr. 2-6
BauGB in der Regel entgegen, soweit hierflir durch Darstellungen im Flachennutzungsplan
(oder als Ziele der Raumordnung) eine Ausweisung an anderer Stelle erfolgt ist.

Die Norm setzt gebietsbezogene gesamtrdumliche Festlegungen des Plangebers tber die
Konzentration von Windenergieanlagen (oder anderen privilegierten Aul3enbereichsvorha-
ben) an bestimmten Standorten voraus (Positivwirkung), durch die zugleich ein Ausschluss
der Vorhaben und Anlagen an anderer Stelle im Plangebiet angestrebt und festgeschrieben
wird (Negativwirkung).

§ 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB verleiht derartigen Darstellungen rechtliche AuRenwirkung ge-
genuber Bauantragstellern und Vorhabenstrdgern mit der Folge, dass Vorhaben an Standor-
ten aul3erhalb der Konzentrationsflache(n) in der Regel unzulassig sind.

Die Darstellung muss zur Herbeifiihrung der Ausschlusswirkung fir die Gbrigen Gebiete mit
einer geordneten stadtebaulichen Entwicklung vereinbar sein und dem Abwégungsgebot
nach § 1 Abs. 5, 6, 7i. V. m. § 1a BauGB gentigen.

Die Verbandsgemeinde (VG) Rengsdorf will unter den aktuellen gesetzlichen Vorgaben den
Planungsvorbehalt nach § 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB nutzen und strebt hierzu eine entspre-
chende Darstellung von Konzentrationsflachen zur Windenergienutzung in ihnrem Flachen-
nutzungsplan an. Damit verbunden soll die Windenergienutzung an anderer Stelle des Ver-
bandsgemeindegebietes ausgeschlossen werden.

Voraussetzung fur die Darstellung von Konzentrationszonen zur Windenergienutzung in den
kommunalen Flachennutzungsplanen und die damit verbundene stadtebaulich-planerische
Steuerung von Nutzungsstandorten ist eine das gesamte Verbandsgemeindegebiet umfas-
sende Untersuchung, unter Berlcksichtigung aller erkennbarer Belange (6ffentliche und pri-
vate).

Mittels dieser Standortuntersuchung wird eine umfangreiche Abwagungsgrundlage fir die
Steuerung der Windenergie auf Ebene des Flachennutzungsplanes geschaffen.

2 Allgemeine Grundlagen zum Planungsgebiet zur Wind  energienutzung

2.1  Allgemeine Grundlagen und Beschreibung des Unte  rsuchungsgebietes

2.1.1 Lage, Grole, Flachennutzung und Verkehrsanbin  dung
des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet der Standortuntersuchung umfasst das gesamte Verbandsge-
meindegebiet von Rengsdorf.

Politisch-administrativ gehort die VG Rengsdorf zum Kreis Neuwied, Region Mittelrhein-
Westerwald und ist der Struktur- und Genehmigungsdirektion Nord (SGD Nord) in Koblenz
zugeordnet.
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Die VG Rengsdorf wird durch 14 Ortsgemeinden gebildet (vgl. Tabelle 1).
Der Verwaltungssitz befindet sich in der Ortsgemeinde Rengsdorf.

Die Gesamtflache der Verbandsgemeinde hat eine GréRe von 7.496 ha (ca. 74,96 km?). Der

Einwohnerbestand betrug am 31.03.2007: 16.547.
Nachbarkommunen sind:

VG Dierdorf

Stadt Neuwied

VG Bad Honningen
VG Waldbreitbach
VG Puderbach

VG Asbach

VG Flammersfeld

Flachennutzung der VG Rengsdorf (Quelle: L-Plan VG Rengsdorf, 2006):

Flachennutzung | Landwirtschafts- Wald- Verkehrs- Gebéaude- | Erholungs-
flache flache flache u. Freifla- flachen
chen
Anteil in % und 33,0 % 52,0 % 6,0 % 7,0 % 1,0%
(ha) (2.474 ha) (3.960 (457 ha) (496 ha) (102 ha)
ha)

Die Verbandsgemeinde Rengsdorf und ihre einzelnen Ortsgemeinden / Stadtteile

Ortsgemeinde der VG Rengsdorf Flache Anzahl Einwohner
(alphabetisch geordnet) (in km 2) (31.03.2007)
1. Anhausen 9,54 1.371
2. Bonefeld 5,21 963
3. Ehlscheid 6,29 1.243
4, Hardert 3,44 862
5. Hummerich 4,27 773
6. Kurtscheid 5,10 1.004
7. Meinborn 4,39 488
8. Melsbach 2,80 2.101
9. Oberhonnefeld-Gierend 3,97 984
10. Oberraden 4,33 629
11. Rengsdorf 6,91 2.648
12. Ruscheid 4,90 807
13. Stralenhaus 10,16 1.935
14, Thalhausen 3,66 739
S 74,96 Y 16.547
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Lage der VG Rengsdorf (ochne Mal3stab, genordet)

Ubersicht der verkehrlichen Anbindungen (ohne MafR3stab, genordet)

ARBEITSGEMEINSCHAFT
PLANUNGSBURO GEISLER / PLANUNGSBURO THANNBERGER-WITTENBERG STAND: 03.12.2008



STANDORTUNTERSUCHUNG WINDENERGIEANLAGEN,
VERBANDSGEMEINDE RENGSDORF, KREIS NEUWIED 9

Die wichtigsten Verkehrsanbindungen der VG Rengsdorf an das tUbergeordnete Verkehrs-
netz erfolgen zum einen Uber die Bundesautobahn 3 (BAB 3 KdIn/Bonn-Frankfurt), zu der
eine Anschlussstelle (Abfahrt Neuwied, Nr. 36) besteht und tber die in Nord-Sud-Richtung
verlaufende BundesstralRe B 256 (Altenkirchen — Neuwied).

Zudem bestehen Verkehrsanbindungen tber weitere Landes- u. Kreisstraf3en (vgl. Abb. 0.).

Eine direkte Verkehrsanbindung der Verbandsgemeinde Rengsdorf an das Schienennetz ist
nicht gegeben.

2.2 Charakterisierung des Untersuchungsgebietes und Naturraumliche Einordnung
(nach Ausfuhrungen des kommunalen Landschafts- und Flachennutzungs-
planes)

2.2.1 Naturraumliche Einordnung und Morphologie

Das Gebiet der VG Rengsdorf gehort zur Mittelgebirgsdlandschaft des Naturraumes Nieder-
westerwald (westlicher Westerwald). Regional befindet sich die VG Uberwiegend in der na-
turraumlichen Untereinheit ,Sayn-Wied-Hochflache".

Ein Teil der westlichen VG ragt in den Naturraum Waldbreitenbacher Wiedtal, dem dstlichen
Teil des ,Rheinwesterwélder Vulkanriickens".

Im Siuden reicht das VG Gebiet in eine weitere naturraumliche Untereinheit, den ,Neuwieder
Beckenrand*.

Das VG Gebiet von Rengsdorf umfasst Hohenlagen von 150 m (NN an der Stidwestgrenze
bis 450 m (NN im Nordosten. Uberwiegend befindet sich das Plangebiet in Hohenlagen von
300 m bis 400 m UNN des Niederwesterwaldes. Die Hohenlagen in den Fluss- und Bachté-

lern betragen 150 m bis 300 m UNN.

Das VG Gebiet wird durch die relativ groRen zusammenhéngenden Waldgebiete (ca. 52 %
der VG) gepragt, die sich hauptsachlich an den Hangen der Hochflachen und der tief einge-
schnittenen Bachtaler erstrecken. Landwirtschaftliche Nutzflachen und Siedlungen befinden
sich Uberwiegend auf den Hochflachen.

2.2.2 Klima (Temperatur, Niederschlage, Wind)

Der gesamte Planungsraum wird dem maritimen Klima der Mittelbreiten zugeordnet, welches
sich durch sechs bis neun semihumide Monate kennzeichnet.

Es treten lokale Unterschiede in der Temperatur- und Niederschlagsverteilung auf. Die jahrli-
che Mitteltemperatur liegt bei etwa 8 - 9°C; die j dhrlichen Niederschlage betragen zwischen
800 — 900 mm.

Die Hauptwindrichtung betragt Stidwest und Nordwest.

Die hochsten Windgeschwindigkeiten treten bei Wind aus westlichen Richtungen auf.

Auf den Hochebenen und Hangen treten Windgeschwindigkeiten zwischen 3 —4 m/s in 10 m
Hohe auf. In den Talern sind die Windgeschwindigkeiten niedriger.

2.2.3 Wasserhaushalt (Grundwasser, oberirdische Gew  asser)
Grundwasser:
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Das Plangebiet verfugt aufgrund der Geomorphologie (devonische Schiefer, tektonisch be-
dingte Kluftgrundwasserleiter) Uber geringe Grund- und Quellwasservorkommen (vgl. L-Plan
Ziff. 4.1.4, S. 23 ff.).

Oberirdische Gewéasser:

Innerhalb des VG Gebietes kommen Oberflachengewasser in Form von Quellen, Bachen,
Teichen und Weihern vor.

Die Quellen (Hangschutt-, Schicht- u. Kluftwasserquellen) befinden sich Gberwiegend im
mittleren Teil des Plangebietes.

Die grof3eren FlieRgewasser (Ill. Ord.) werden durch den Fockenbach im Nordwesten sowie
den Aubach und den Iserbach im Osten des VG-Gebietes gebildet. Fockenbach und Au-
bach entwassern tUber die Wied zum Rhein. Der Iserbach entwéssert Gber den Saynbach
ebenfalls zum Rhein.

Die Wasserscheide zwischen Wied und Saynbach verlauft dabei westlich der Linie Rischeid
— Anhausen.

Im Plangebiet gibt es keine naturlichen Stillgewéasser. Die in den Bachtélern vorhandenen
Teiche und Weiher wurden kinstlich durch Aufstauung angelegt.

2.3 Bauplanungs- und naturschutzrechtliche Einordnu ng von Windenergieanlagen

1. Das Bauplanungsrecht ermdéglicht grundsatzlich die Zulassung von Windkraftanlagen so-
wohl im mit einem Bebauungsplan beplanten Bereich (§ 30 BauGB) als auch im unbeplanten
Innenbereich (§ 34 BauGB). In diesen Gebieten ist aber i.d.R. nur eine (1) private Windener-
gieanlage als untergeordnete Nebenanlage (8 14 BauNVO) zulassig, wenn sie der Eigenart
des Gebietes nicht widerspricht bzw. sich in die ndhere Umgebung einflgt.

2. Wegen der gunstigeren Windverhaltnisse sind Windkraftanlagen i.d.R. auf Standorte im
bauplanungsrechtlichen AulRenbereich (8§ 35 BauGB) angewiesen. § 35 BauGB unterschei-
det zwischen den im AulRenbereich privilegierten und sonstigen Vorhaben.

GemalR dem Ziel der Bundesregierung, den Anteil erneuerbarer Energien an der Stromer-
zeugung bis 2010 zu verdoppeln, hat der Deutsche Bundestag am 20.06.1996 einstimmig
Windkraftanlagen nach 8 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB den privilegierten, und somit den leichter
genehmigungsfahigen Vorhaben zugeordnet.

Demnach besteht fir Windenergieanlagen ein Rechtsanspruch auf Genehmigung, wenn die
ErschlieBung gesichert ist und 6ffentliche Belange nicht entgegenstehen.

Im Hinblick auf die Privilegierung betont die Rechtsprechung dabei, dass ein ,Entgegenste-
hen* mehr voraussetzt als eine blof3e ,Beriihrung” éffentlicher Belange.

Um nun einer unkontrollierten Bebauung mit Windkraftanlagen im Aul3enbereich Einhalt zu
gebieten, hat der Gesetzgeber der Regionalplanung und den Gemeinden in 8 35 Abs. 3 Satz
3 BauGB durch einen sog. Planvorbehalt eine Steuerungsmdglichkeit gegeben.
Danach kénnen u.a. Gemeinden im Rahmen der Flachennutzungsplanung Windkraftanlagen
durch entsprechende Darstellungen an geeigneten Stellen ermdglichen und damit umgekehrt
an ungeeigneten Stellen im Auf3enbereich wegen des dann entgegenstehenden 6ffentlichen
Belangs eines sperrenden Flachennutzungsplanes verhindern bzw. ausschliel3en.
Eine bewusste Steuerung durch entsprechende Darstellungen im Flachennutzungsplan fuh-
ren insbesondere dazu, dass
« Konfliktreiche Standorte (Landschaftsschutz, Fremdenverkehr, Naherholung, Nach-
barschutz etc.) ausgeschlossen werden kénnen und konfliktarme Standorte favori-
siert werden,
* potenziellen Anlagenbetreibern Rechtssicherheit gegeben wird und
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e durch die Transparenz des Planungsprozesses Akzeptanzprobleme auch bei Birgern
verringert werden kdnnen.

Naturschutzrechtlich stellen Windkraftanlagen einen Eingriff in Natur und Landschaft dar
(LNatSchG). Der geplante Eingriff ist in einer landschaftspflegerischen Begleitplanung zu
erfassen und zu bewerten.

Ausgleichs- bzw. ErsatzmalRnahmen sind abzuleiten (8§ 14 LNatSchG). Ist ein Eingriff nicht
oder nur unvollstandig ausgleichbar, so sieht § 10 LNatSchG die Zahlung einer Ersatzgeldes
vor.

Nach Inkrafttreten der Verordnung zur Anderung der Verordnung tiber genehmigungsbediirf-
tige Anlagen (4. BImSchGV) und zur Anderung der Anlage 1 des Gesetzes uiber die Umwelt-
vertraglichkeitsprifung v. 20. Juni 2005 (UVPG) und das Gesetz zur Umsetzung der Richtli-
nie 2003/105/EG des Européaischen Parlaments und des Rates vom 16. Dezember 2003 zur
Anderung der Richtlinie 96/82/EG des Rates zur Beherrschung der Gefahren bei schweren
Unfallen mit gefahrlichen Stoffen v. 25. Juni 2005, zum 01. Juli 2005, wird in Verfahren zur
Genehmigung von WEA grundsatzlich zwischen Anlagen unter und tiber 50 m Gesamthdhe
unterteilt.

A. Immissionsschutzrechtliches Verfahren fir Anlagen tiber 50 m Gesamthéhe
Grundsatzlich ist nach neuer Rechtslage das Genehmigungsverfahren fir WEA im
vereinfachten Verfahren durchzufiihren. Ist jedoch nach dem Gesetz Uiber die Um-
weltvertraglichkeitsprifung die Durchfihrung einer UVP erforderlich, so ist nach der
neuen Regelung des 8 2 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 c) der 4. BImSchV das Genehmigungs-
verfahren mit Offentlichkeitsbeteiligung durchzufiihren.

Nach den 88 3b, 3c i.V.m. Anlage Nr. 1.6 des UVPG sind fur Windfarmen mit 3 bis 5
Anlagen eine standortbezogene Vorpriufung, mit 6 bis 19 Anlagen eine allgemeine
Vorprifung und mit 20 oder mehr Anlagen eine UVP erforderlich, wenn die Anlagen
héher als 50 m sind.

Unter Windfarm wird die Planung oder Errichtung von mindestens drei Anlagen ver-
standen, die

- sich innerhalb einer bauleitplanerischen ausgewiesenen Flache befindet oder

- raumlich so zugeordnet sind, dass sich ihre Einwirkungsbereiche in Bezug auf die
Schutzguter des 8 2 Abs. 1 Satz 2 UVPG uberschneiden oder wenigstens berthren.

Die Errichtung von ein oder zwei Anlagen ist flr sich genommen nicht UVP-relevant.

Bei der geplanten Erweiterung einer bislang nicht UVP-pflichtigen Windfarm durch ei-
ne oder mehrere Anlagen ist eine UVP zwingend erforderlich, wenn die Erweiterung
dazu fuhrt, dass in der Windfarm insgesamt 20 oder mehr zu bertcksichtigende An-
lagen vorhanden sind. Bei weniger als 20 Anlagen ist im Rahmen einer Vorprifung
uber die Erforderlichkeit einer UVP zu entscheiden.

B. Baurechtliches Verfahren fir Windkraftanlagen bis 50 m Gesamthdhe
Windkraftanlagen sind bauliche Anlagen im Sinne des 8§ 29 BauGB und der jeweili-
gen Landervorschriften (Landesbauordnungen). Unabhéngig von der Leistung der
Windkraftanlagen sind Baugenehmigungsverfahren durchzufiihren, soweit nicht nach
der 4. BImSchV ein immissionsrechtliches Verfahren erforderlich ist.

Eine UVP ist bei Anlagen bis 50 m Gesamthdhe — unabhangig von der Zahl — nicht
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erforderlich (Anl. 1 Nr. 1.6 des UVPG).

2.3.1 Riuckbauverpflichtung

Nach § 35 Abs. 5 Satz 2 BauGB ist fir ein Vorhaben nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB als wei-
tere Zulassigkeitsvoraussetzung eine Verpflichtungserklarung abzugeben, das Vorhaben
nach dauerhafter Aufgabe der zulassigen Nutzung zuriickzubauen und Bodenversiegelun-
gen zu beseitigen sind. Die Riickbauverpflichtung soll die Genehmigungsbehdrde durch Bau-
last oder beschrankt persdnliche Dienstbarkeit (wenn der Grundstiickseigentimer selbst
Bauherr ist) und / oder in anderer Weise (i. d. R. Sicherheitsleistung durch Bankburgschaft)
sicherstellen (8 35 Abs. 5 Satz 3 BauGB).

Die Sicherheitsleistung muss den Rickbau der Windenergieanlage einschlie3lich des den
Boden versiegelnden Fundaments am Ende der voraussichtlichen Lebensdauer der Anlage
vollstandig abdecken. Wenn nichts Gegenteiliges nachgewiesen wird, kann von einer Si-
cherheitsleistung i. H. v. zumindest 6,5 % der Investitionskosten ausgegangen werden (Quel-
le: BauGB, Grundsatze fur die Genehmigung von Windkraftanlagen (NRW)).

2.4 Windenergienutzung im Landkreis Neuwied

Nach dem Kenntnisstand der Kreisverwaltung Neuwied (nachrichtlich, 25.04.2008) wurden
im gesamten Landkreis Neuwied bisher keine Windenergieanlagen gebaut. Es befinden sich
jedoch derzeit Bundesimmissionsschutzgesetz-Antrage fur funf Windenergieanlagen im Ver-
fahren (eine Einzelanlage und ein Windpark mit vier Anlagen). Weiterhin liegen der Kreis-
verwaltung informelle Anfragen fur zwei Windparks mit ca. 6 WEA und ca. 10-12 WEA inner-
halb des Kreisgebietes vor.

2.5  Windenergienutzung in der Verbandsgemeinde Reng  sdorf

Innerhalb des Verbandsgemeindegebietes von Rengsdorf sind bisher keine Windenergiean-
lagen genehmigt bzw. gebaut (Stand: Dezember 2008).

2.6  Windenergienutzung der Nachbargemeinden (Verban  dsgemeinden)

Im Zuge der Berticksichtigung nachbarschaftlicher Belange wurden innerhalb der Erstellung
dieser Standortuntersuchungen samtliche Nachbarkommunen der Verbandsgemeinde
Rengsdorf Uber die Planungsziele zur Windenergiesteuerung informiert und um Mitteilung
ihrer Planungsziele gebeten. Nachfolgend werden die einzelnen Mitteilungen dargelegt:

- Die VG Waldbreitenbach hat mit Schreiben vom 06.11.2007 mitgeteilt, dass sie sich
in der 2. Fortschreibung des FNP im Jahre 2006 mit Vorrangflachen fur Windkraftan-
lagen beschaftigt hat. Die gesamte VG Waldbreitbach wurde als Ausschlussbereich
fur Windkraftvorrangflachen definiert. Es wurden weder Vorrang- noch Vorbehaltsbe-
reiche fur die Windkraftenergienutzung ausgewiesen.

- Die Stadt Neuwied hat mit Schreiben vom 19.11.2007 mitgeteilt, dass fur den FNP
der Stadt Neuwied ein Verfahren zur Gesamtfortschreibung stattfindet. In dessen
Rahmen fand im Dez. 2006 / Januar 2007 eine Offentliche Auslegung mit gleichzeiti-
ger Beteiligung der Behdrden und Nachbargemeinden statt. Zur Gesamtfortschrei-
bung findet eine Prifung zur Darstellung von Flachen zur WEA-Nutzung statt. Ge-
mal dem Entwurf der Gesamtfortschreibung FNP 10/2006 kommt die Stadt Neuwied
unter Ziff. 5.22 zu dem Prifergebnis, das eine kleine Flache von 2,7 ha im Bereich
des Gladenbacher Feldes ganzlich ohne entgegenstehende Nutzung bzw. Aus-
schlusskriterium verbleibt. Insgesamt kommt die Priifung daher zu dem Ergebnis,
dass im Stadtgebiet Neuwied keine geeigneten Bereiche fir die Planung von Son-
dergebieten oder Flachen fur Versorgungsanlagen ,Windenergienutzung“ zur Verfi-
gung stehen. Daher muss im FNP auf entsprechende Darstellungen verzichtet wer-
den.
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- Die VG Dierdorf hat mich Schreiben vom 20.11.2007 mitgeteilt, dass sie eine Steue-
rung der Windenergienutzung nach den Rechtswirkungen des 8§ 35 Abs. 3 Satz 3
BauGB anstrebt. Hierzu hat sie eine Standortuntersuchung durchfiihren lassen und
befindet sich derzeit im Aufstellungsverfahren eines Teil-FNP zur Windenergiesteue-
rung. Innerhalb dieses Verfahrens fand Juli / August 2007 die friihzeitige Unterrich-
tung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. 1 BauGB sowie die Beteiligung der Behirden
und sonstiger Trager o6ffentlicher Belange nach 8§ 4 Abs. 1 BauGB i.V.m. § 3 Abs. 1
BauGB (Scoping) statt. Im Rahmen dieses Verfahrensschrittes wurden drei Flachen
zur Nutzung der Windenergie dargestellt (K 1, ca. 40 ha, nordl. Elgert, Bereich ,Pran-
genberg®; K 2, ca. 44 ha, nordostl. Elgert —Gebietsexklave-; K 5, ca. 110 ha, siiddstl.
Giershofen). Das Verfahren soll in Kiirze weitergefiihrt werden.

- Die VG Asbach hat mit Schreiben vom 13.11.2007 mitgeteilt, dass sich eine 5. Fort-
schreibung des FNP zur Steuerung der Windenergienutzung in Aufstellung befindet.
In den Voruntersuchungen wurde bisher noch keine Flachenauswahl getroffen. Uber
die Informationen hinaus hat die VG Asbach mitgeteilt, dass die Steuerung Uber den
FNP nach § 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB durchgefihrt werden soll.

2.7 Strom- (Netz-) einspeisung und Referenzregelung  nach EEG

Fur das Verbandsgemeindegebiet von Rengsdorf bestehen derzeit keine konkreten Netzein-
speisepunkte. Die Mdglichkeiten der Netzeinspeisung sind im Fall der Projektierung (mit An-
gabe von Anzahl und Leistung der WEA) einer Konzentrationszone zur Windenergienutzung
in Abstimmung mit den Versorgungstragern zu prufen.

Es ist davon auszugehen, dass innerhalb des 20 kV-Leitungsnetzes keine Angaben seitens
der Versorgungstrager tber giinstige Einspeisepunkte getroffen werden kénnen.

Dies wirde einen Anschluss an das tUbergeordnete 110 kV-Netz erfordern.

Die Mdglichkeit zur wirtschaftlichen Anbindung der geplanten Windkraftanlagen an das
Stromnetz eines Netzbetreibers ist prinzipiell durch den Investor detailliert zu prifen.
GemaR § 4 EEG — Abnahme- und Ubertragungspflicht — sind Netzbetreiber verpflichtet, An-
lagen zur Erzeugung von Strom nach 8 2 i.V.m. § 3 EEG an ihr Netz anzuschlief3en, den
gesamten Strom aus diesen Anlagen vorrangig abzunehmen und zu ubertragen. Der einge-
speiste Strom aus Windenergieanlagen ist nach 8 5i.V.m. § 10 EEG zu verguten. Die Ver-
pflichtung trifft den Netzbetreiber, zu dessen technisch fir die Aufnahme geeignetem Netz
die kurzeste Entfernung zum Standort der Anlage besteht (§ 4 Abs. 2 Satz 1 EEG).

Jedoch bestimmt das EEG seit 01.08.2004, dass eine Windstromproduktion nur noch als
férderungswiirdig gilt, wenn die Anlage wenigstens 60 % des definierten Referenzwertes
erbringt.

Der Referenzertrag ist die fur jeden Typ einer Windenergieanlage einschlieRlich der jeweili-
gen Nabenhdhe bestimmte Strommenge, die dieser Typ bei Errichtung an dem Referenz-
standort rechnerisch auf Basis einer vermessenen Leistungskennlinie in finf Betriebsjahren
erbringen wurde (vgl. Anlage zu 8 10 Abs. 1 und 4 EEG).

Abweichend vom § 5 Abs. 1 EEG sind Netzbetreiber nicht verpflichtet, Strom aus Anlagen zu
verguten, fur die nicht vor Inbetriebnahme nachgewiesen ist, dass sie an dem geplanten
Standort mindestens 60 % des Referenzertrages erzielen kénnen. Der Anlagenbetreiber hat
den Nachweis gegenltber dem Netzbetreiber durch Vorlage eines nach Mal3gabe der Be-
stimmungen der Anlage zu diesem Gesetz (vgl. § 10 Abs. 4 EEG) eines im Einvernehmen
mit dem Netzbetreiber beauftragten Sachverstéandigen zu fuhren.

Die Referenzregelung konkretisiert also einen fiktiven Mindestnutzen, dessen Respektierung
der Gesetzgeber nunmehr erwartet, wenn die Stromproduktion an der Subventionierung
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nach EEG teilnehmen soll. Der Referenzwert ist von der Windhoffigkeit eines Standortes
sowie der technischen Ausstattung und GroRRe der WEA (vgl. Leistungskennlinien) abhéngig.

Die Referenzertragswerte lassen sich nach den Technischen Richtlinien fir Windenergiean-
lagen (Teil 5, Revision 3, Stand: 01.07.2005) ermitteln.
Allgemein sind u.a. folgende Parameter zur Berechnung des Referenzertrages einer Wind-
energieanlage am Referenzstandort in kWh notwendig:
- Jahresenergieertrag in kWh,
- Jahresenergieertrag pro Windgeschwindigkeits-Bin,
- Rayleigh-Summenhéaufigkeit der Windgeschwindigkeit
(darin sind zu bertcksichtigen: Windgeschwindigkeit in m/s, Wirkleistung in kW, mitt-
lere Jahreswindgeschwindigkeit in Nabenhdhe der WEA in m/s).

Es erscheint daher aus den o.g. Erlauterungen grundsatzlich vorstellbar, die Erreichbarkeit
des Referenzertrages als Voraussetzung fir eine Ausweisung als Eignungsgebiet (z.B. auf
kommunaler FNP-Ebene) vorzunehmen.

Innerhalb dieser Standortuntersuchung, die sich vorrangig mit der Ermittlung und Darstellung
diverser Raumnutzungswidersténde befasst, wird eine derartige Referenzertragsermittiung
zunéachst nicht durchgefihrt.

3 Grundlagen einer Ausweisung von Windenergiestand orten im gesamten
Verbandsgemeindegebiet von Rengsdorf

Die im Zusammenhang mit einer moglichen Windenergienutzung stehenden Regulationen
und sonstige Ordnungsvorgaben werden im Folgenden, bezogen auf die Verbandsgemeinde
Rengsdorf, dargestellt.

3.1 Landesentwicklungsprogramm (LEP 1V, 2008)

Die den Regionalen Raumordnungsplanen vorgehenden Ziele der Landesplanung sind ge-
malR 88 5, 7 LPIG zwingend in einem Landesentwicklungsprogramm darzustellen. Dieses
Landesentwicklungsprogramm ist dann durch die jeweiligen regionalen Raumordnungsplane
zu konkretisieren.

Nach der Herstellung des Benehmens im Innenausschuss des Landtages hat der Ministerrat
in seiner Sitzung am 07.10.2008 die Rechtsverordnung uber das Landesentwicklungspro-
gramm (LEP IV) beschlossen. Das neue LEP IV ist somit am 25.11.2008 in Kraft getreten
und 16st das LEP 11l von 1995 ab.

Im Einzelnen sind folgende Aussagen des LEP 1V (Aus  zuq) flrr die VG Rengsdorf von
Belang:

3.1.1 Gestaltung der Raum- und Siedlungsstruktur

Nach der Raumstrukturgliederung befindet sich die VG Rengsdorf im ,Verdichteten Bereich
mit konzentrierter Siedlungsstruktur (Bevolkerungsanteil in OZ/MZ > = 50 %)" mit hoher
Zentrenerreichbarkeit und —auswahl (8 bis 20 Zentren in < = 30 PKW-Minuten).

3.1.2 Freiraumschutz

Sudliche Teile der VG Rengsdorf befinden sich in ,landesweit bedeutsamen Bereichen fir
den Freiraumschutz” (Regionaler Griinzug).

Gem. Zielbestimmung (Z 87) des LEP 1V sollen die landesweit bedeutsamen Bereiche fir
den Freiraumschutz (vgl. Karte 7 LEP 1V: Leitbild Freiraumschutz) durch die Regionalpla-
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nung mit Vorrangausweisung fur regionale Griinziige bzw. Vorrang- und Vorbehaltsauswei-
sungen fir Grinzasuren und Siedlungszéasuren konkretisiert und gesichert werden.

Nach der Grundsatzbestimmung G 85 sollen Freiraume als unverzichtbare Voraussetzung
- far die Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts,
- zur nachhaltigen Sicherung der naturlichen Lebensgrundlagen sowie
- zur Bewahrung der Eigenart, des Erlebnis- und Erholungswertes der Landschaft
- erhalten und aufgewertet werden.

3.1.3 Landschaften und Erholungsraume

Gem. der Zielbestimmung Z 91 bilden die Landschaftstypen die Grundlage fir die Darstel-
lung von Erholungs- und Erlebnisrdumen, in denen die Vielfalt, Eigenart und Schdnheit sowie
der Erholungswert von Natur und Landschaft vorrangig zu sichern und zu entwickeln sind.

Die VG Rengsdorf befindet sich in folgenden Landschaftstypen (vgl. Karte 8 LEP IV):
- Agrarlandschaft,
- Waldbetonte Mosaiklandschaft,
- Tallandschaft der Kleinfliisse und Bache im Mittelgebirge.

Innerhalb der Einstufung der Erholungs- und Erlebnisraume (vgl. Karte 9 LEP V) befindet
sich die VG Rengsdorf in ,Raumen mit landesweiter Bedeutung fur Erholung und Land-
schaftserlebnis” (Nr. 29 = Rheinwesterwald mit landesweiter Bedeutung als Naturpark, Nah-
erholungsschwerpunkt, Gebiet mit teilweiser sehr hoher Landschaftsbildqualitat: Rhein-Wied-
Rucken).

In den Erlauterungen zur Zielbestimmung Z 91 heif3t es: ,Bei den Erholungs- und Erlebnis-
raumen handelt es sich um Gebiete, die wegen ihrer einzigartigen Auspragung von Natur
und Landschatft, ihrer Bedeutung als landschaftliche Leitstruktur, ihres hohen kulturhistori-
schen Wertes, ihrer Bedeutung als Naherholungsgebiet insbesondere als Raum fiir naturna-
he, landschaftsgebundene stille Erholung zu sichern und zu erhalten sind. Dies schliel3t so-
wohl die Landschaftsbild- als auch die Erholungsfunktion ein.”

3.1.4 Freizeit, Erholung und Tourismus

Nach der Zielformulierung Z 134 bilden die Erholungs- und Erlebnisraume sowie die landes-
weit bedeutsamen Bereiche fir Erholung und Tourismus gemeinsam eine Grundlage fur die
Ausweisung von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten der regional bedeutsamen Gebiete fir
Erholung und Tourismus (vgl. Karten 9 und 18 des LEP V).

Die VG Rengsdorf befindet sich innerhalb landesweit bedeutsamer Bereiche fur Erholung
und Tourismus.

3.1.5 Forstwirtschaft

In Teilbereichen der VG Rengsdorf befinden sich Waldflachen mit besonderen Schutz- und
Erholungsaspekten (vgl. Karte 16 LEP V).

Gem. Zielbestimmung Z 125 sind die landesweit bedeutsamen Bereiche fir die Forstwirt-
schaft durch die Ausweisung von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten in den regionalen Raum-
ordnungsplanen zu konkretisieren und zu sichern.

3.1.6 Energieversorgung / Erneuerbare Energien / Wi ndenergie

Nach dem Leitbild ,Nachhaltige Energieversorgung” soll der positive Trend zur Steigerung
der Anteile erneuerbarer Energietrager in Rheinland-Pfalz fortgesetzt werden.

Im Leitbild heil3t es: ,Erneuerbare Energietrager haben grof3e Potenziale, die in den Teilrau-
men des Landes unterschiedliche Bedeutung haben. Die vorhandenen Potenziale in den
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Bereichen Wind-, Wasser-, Solar- und Geothermie sowie Biomasse sind planerisch zu si-
chern (vgl. Karte 20: Leitbild Erneuerbare Energien). Die raumordnerische Sicherung von
Flachen fir erneuerbare Energien sowie die Aufstellung und Unterstiitzung durch regionale
Energieversorgungskonzepte gewinnen an Bedeutung. Der Anteil der erneuerbaren Ener-
gien an der Gesamtenergieversorgung ist daher im Strom- und insbesondere im Warmebe-
reich weiter auszubauen, auch in Abhangigkeit von Energieimporten zu minimieren...... hat
sich Rheinland-Pfalz das Ziel gesetzt, den Anteil erneuerbarer Energien am Stromverbrauch
bis 2020 auf 30 % zu erhéhen...... Leitungsnetze sollen durch die Energieversorger so vor-
gehalten werden, dass die Einspeisung dezentraler erneuerbarer Energien gemal EEG
auch zukunftig sichergestellt ist. Technisch nicht mehr bendtigte Leitungen sollen zeitnah
zurlickgebaut werden.”

Nach der Zielbestimmung Z 162 trifft die Regionalplanung auf der Basis handlungsorientier-
ter Energiekonzepte Festlegungen zur rdumlichen Nutzung erneuerbarer Energien, zur E-
nergieeinsparung und zur effizienten und rationellen Energienutzung. Dabei ist orts- bzw.
regionsspezifischen Besonderheiten Rechnung zu tragen.

Grundsatzlich soll die Nutzung erneuerbarer Energietrager an geeigneten Standorten ermog-
licht und im Sinne der europaischen, bundes- und landesweiten Zielvorgaben ausgebaut
werden. Die Trager der Regionalplanung sollen im Rahmen ihrer Moderations-, Koordinati-
ons- und Entwicklungsfunktion darauf hinwirken, dass unter Bertcksichtigung der regionalen
Besonderheiten die Voraussetzungen fir den weiteren Ausbau von erneuerbaren Energien
geschaffen werden (vgl. Grundsatzformulierung G 161).

Gem. Grundsatzbestimmung G 163 soll eine geordnete Entwicklung fur die Windenergienut-
zung Uber die regional- oder bauleitplanerische Ausweisung von Vorrang-, Vorbehalts- und
Ausschlussgebieten sichergestellt werden (vgl. Karte 20: Leitbild Erneuerbare Energien).

Nach der Karte 20 ,Leitbild Erneuerbare Energien“ des LEP IV befindet sich die VG Rengs-
dorf nicht in einem landesweit bedeutsamen Bereich fur die Winderegienutzung.

Fur die Windenergie wurde folgender Grundsatz (G 164) formuliert:

.Die Ansiedlung der Windenergie erfolgt méglichst flachensparend an menschen-, natur- und
raumvertraglichen Standorten. Die Energieerzeugungspotenziale auf von der Regional- und
Bauleitplanung ausgewiesenen Standorten sind unter Beachtung der genehmigungsrelevan-
ten Anforderungen zu optimieren. Die Prifung, wie die gemal3 Erneuerbare-Energien-Gesetz
(EEG) besonders geftrderte Moglichkeit des Repowering an geeigneten Standorten sicher-
gestellt werden kann, ist besonderes Augenmerk zu widmen."
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3.2 Regionale Raumordnungsplanung

3.2.1 Entwicklungsabriss der Regionalen Raumordnung splanung
Mittelrhein-Westerwald

Bis zum Jahr 2006 galt fur den in Frage stehenden Planungsraum der VG Rengsdorf der
Regionale Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 1988, beschlossen nach dem alten
Landesplanungsgesetz von der Planungsgemeinschaft Mittelrhein-Westerwald am
13.11.1985, genehmigt von der Staatskanzlei des Landes Rheinland-Pfalz mit Schreiben
vom 26.07.1988 und durch Verdéffentlichung im Staatsanzeiger Rheinland-Pfalz am
15.08.1988 in Kraft getreten.

In diesem wird das Thema Windenergie noch nicht behandelt, sondern unter Kapitel 3.4, S.
48 ,Sicherung der Energieversorgung” lediglich ausgefihrt, dass diese u.a. durch eine weit-
gehende Nutzung von Abfall- und Umweltenergie gesichert werden solle.

Eine Neufassung des generellen, gesamtraumlichen Regionalen Raumordnungsplanes Mit-
telrhein-Westerwald wurde per Bescheid vom 09.06.2006 genehmigt und im Staatsanzeiger
Nr. 24 am 10.07.2006 bekannt gemacht. Dieser Plan |6st den bisherigen Plan aus dem Jahr
1988 ab.

Innerhalb des neuen Regionalen Raumordnungsplanes Mittelrhein-Westerwald werden keine
Aussagen mehr zur Steuerung der Windenergienutzung getroffen. Lediglich unter Ziff. 3.2
.Energieversorgung” trifft der Plan eine Grundsatzaussage (G 4), nach der auf eine starkere
Nutzung der regenerativen Energiequellen, darunter auch die Windenergie, hingewirkt wer-
den soll.

In der der genehmigten Regionalen Raumordnungsplanung 2006 vorhergehenden Entwurfs-
planung zum Regionalen Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald wurden folgende Aus-
sagen zur Windenergiesteuerung getroffen:

* Der erste Entwurf 08/2002 der Planungsgemeinschaft Mittelrhein-Westerwald enthélt
unter Kapitel 3.2, S.44 ff ,Energieversorgung” Grundsatze und Zielvorgaben fir die
Windenergienutzung (G 5,G 6,26,G 7,27, G 8, G 9). Er lag den Kommunen im
Jahre 2003 zur Stellungnahme vor.

Dieser Entwurf weist fiir das Gebiet der Verbandsgemeinde Rengsdorf keine Stand-
orte fur Windenergienutzung aus.

* Der zweite Entwurf 09/2005 trifft inhaltlich nur eingeschrankt Aussagen zur Wind-
energienutzung, da selbige umfanglich in der ausgegliederten Teilplanung Windener-
gienutzung getroffen werden.

Die Regionalvertretung hat diesen Entwurf zweimal beschlossen (06.02.2005 und
26.09.2005). Auch der Entwurf gliedert die Windenergienutzung noch in eine Teilpla-
nung aus und knupft seine Kartendarstellungen an den Entwurf des Teilplans Wind-
energienutzung vom 21.07.2005.

Der Entwurf 09/2005 (Beschluss vom 26.09.2005) weist fur das Gebiet der Ver-
bandsgemeinde Rengsdorf keine Flachen zur Nutzung der Windenergie aus.

In Bezug auf die Windenergienutzung wurden parallel zur gesamtrdumlichen Regionalen
Raumordnungsplanung mehrere Teilpldne des Regionalen Raumordnungsplanes fir die
Windenergienutzung aufgestellt und u.a. in die Beteiligung der offentlichen Gebietskorper-
schaften gegeben. Es handelt sich hierbei im Einzelnen um folgende Planentwiirfe:

1. Entwurf eines Teilplanes Windenergienutzung vom 09.12.2003:
Fur die VG Rengsdorf hat dieser Entwurf weder ein Vorranggebiet noch ein Vorbe-
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haltsgebiet vorgesehen.

2. Entwurf Teilplan Windenergie, 2. Anhdrung vom 22.09.2004:
Fur die VG Rengsdorf hat dieser Entwurf weder ein Vorranggebiet noch ein Vorbe-
haltsgebiet vorgesehen.

3. Entwurf Teilplan Windenergie, 3. Anhorung vom 21.07.2005:
Dieser Entwurf hat fir die VG Rengsdorf keine Gebiete zur Windenergienutzung vor-
gesehen.

4. Teilplan Windenergienutzung vom 08.12.2005 (beschlossen durch die Regionalver-
tretung):
Dieser Entwurf hat fir die VG Rengsdorf keine Gebiete zur Windenergienutzung vor-
gesehen.
Dieser beschlossene Plan sieht Bereiche des VG-Gebiets als Ausschlussflachen
(sog. ,Gelbflachen®) vor. Innerhalb der Potenzialflachen (sog. ,Wei3flachen®), obliegt
die abschlieende Steuerung der Windenergienutzung der FNP-Planung der Ver-
bandsgemeinden.

Der am 08.12.2005 beschlossene regionale Raumordnungsplan — Teilplan Windenergienut-
zung — wurde der obersten Landesplanungsbehdrde zur Genehmigung vorgelegt. Im Mai
2006 wurde diesem Teilplan die Genehmigung versagt, da der Windenergienutzung im
Plangebiet unter Berticksichtigung ihrer planungsrechtlichen Privilegierung gem. 8 35 BauGB
nicht in substanzieller Weise ausreichend Raum geschaffen wird.

Es wurden keine Rechtsmittel gegen die Genehmigungsuntersagung des Landes eingelegt.

Die Steuerung der Windenergie wird somit nicht abschlieend im Sinne des 8 35 Abs. 3 Satz
3 BauGB auf regionalplanerischer Ebene geregelt und obliegt der kommunalen Flachennut-

zungsplanung.

3.2.2 Regionaler Raumordnungsplan Mittelrhein-Weste  rwald 2006

Nach der Raum- und Siedlungsstruktur ist die VG Rengsdorf als ,landlicher Raum mit Ver-
dichtungsansatzen* eingestuft (vgl. RROP 2006, Ziff. 2, S. 3 ff. und Karte 1).

GemalR dem Leitbild zur Raum- und Siedlungsstrukturentwicklung befindet sich die VG
Rengsdorf grotenteils im ,vorwiegend 6kologischen Entwicklungsraum®. Lediglich die Sud-
spitze der VG befindet sich im ,vorwiegend 0kologischen Sanierungsraum®, welcher zudem
als ,Schwerpunktraum® gekennzeichnet ist (vgl. RROP 2006, Karte 2).

Rengsdorf ist als Grundzentrum im Grundnetz festgelegt.
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In der nachfolgenden Ubersicht werden die Strukturraume und besondere Funktionen der
Verbandsgemeinde Rengsdorf sowie der zugehérigen Ortsgemeinden tabellarisch darge-
stellt.
Gemeinde Struk- Struktur- | Zentrale | Gemeinden |Gemeinden |Gemeinden | Gemein-
turtyp typ Orte mit der mit der in Erho- den mit
LEP Il | RROP besonderen |besonderen |lungs- der be-
2006 Funktion Funktion raumen sonderen
Gewerbe Erholung (ER) Funktion
(G) (E) nach Landwirt-
Kurorte- schaft (L)
gesetz
Anhausen 3 G ER L
Bonefeld 3 ER L
Ehlischeid 3 E ER L
Hardert 3 E ER L
Himmerich 3 E ER
Kurtscheid 3 G ER L
Meinborn 3 ER
Melsbach 2 ER
Oberhonnefeld- 3 G ER
Gierend
Oberraden 3 ER L
Rengsdorf 2 GZ E ER
Ruscheid 3 ER L
StraRenhaus 3 G E ER
Thalhausen 3 L
VG Rengsdorf 3

Erlauterungen (vgl. Anhang zum RROP 2006):
Fur den Strukturraumtvp 2 - verdichtete Raume — erfolgt bei einer Siedlungsdichte
< 150 Einw./km? eine Abstufung zum Strukturraumtyp 3.
Fur den Strukturraumtyp 3 — [&ndliche Rdume mit Verdichtungsanséatzen — erfolgt bei
einer Siedlungsdichte > 200 Einw./km?) eine Aufstufung zum Strukturraumtyp 2 bzw.
bei einer Siedlungsdichte < 100 Einw./km? eine Abstufung zum Strukturraumtyp 4.
Zentrale Orte: GZ = Grundzentrum

Nach ziff. 2.4 (i.V.m. Karte 4) ist die gesamte VG Rengsdorf als Erholungsraum ausgewie-
sen. Folgende Grundsatze (Auswabhl) sind fur Erholungsraume formuliert:
* G 3: Erhaltung und Weiterentwicklung des hohen Erlebniswertes der Land-
schaft.
e G 5: Erhaltung des hohen Erlebniswertes der Flusstaler der Wied mit ihren
bedeutsamen Landschaftsbildeinheiten.
¢ G 6: Vermeidung von Planungen und MafRnahmen (in Vorbehaltsgebieten fir
die Erholung), welche die Erholungsfunktion dieser RGume beeintrachtigen.

Unter Ziff. 3.1 treffen einige Verkehrsnetzgestaltungen auf die VG Rengsdorf zu.
Nach den Ziel- und Grundsatzformulierungen sollen folgende StralRenplanungen begonnen,
weitergefuhrt und umgesetzt werden:
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e B 256 Ortsumgehung Rengsdorf
* B 256 Ortsumgehung StraRenhaus

Innerhalb der unter Ziff. 4 beschriebenen Freiraumstrukturen befinden sich stidliche Bereiche
der VG Rengsdorf in Regionalen Griinziigen. Nach den Zielvorgaben (Zn und Z 1) sind in
den regionalen Grinzigen und Grinzasuren nur Vorhaben zuléssig, die die Freiraumfunkti-
onen nicht beeintrachtigen oder die unvermeidliche und im Gberwiegenden 6ffentlichen Inte-
resse notwendig sind. Neue Siedlungsgebiete, flachenhafte Besiedlung und grofRe Einzel-
bauvorhaben sind innerhalb der regionalen Griinziige nicht zulassig; ausgenommen davon
sind dem Tourismus dienende Einzelvorhaben (vgl. RROP 2006, Ziff. 4.1, S. 44 ff. und Karte
6).

3.3 Sonstige Ubergeordnete Planungshinweise und -v  orgaben

Im Januar 2006 (30.01.2006, FM 3275-4531) hat das Ministerium fir Finanzen, das Ministe-
rium des Innern und fur Sport, das Ministerium fur Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und
Weinbau und das Ministerium fur Umwelt und Forsten ein gemeinsames Rundschreiben
Hinweise zur Beurteilung der Zulassigkeit von Windenergieanlagen” herausgegeben. Dieses
Rundschreiben I0st die vorhergehenden Hinweise vom 18.02.1999 (FM 3275-4531, MinBI. S.
148) ab.

Diesen Hinweisen zufolge sind beispielsweise Naturparke (so auch der Naturpark Rhein-
Westerwald innerhalb der VG-Grenzen von Rengsdorf) keine generellen Ausschlussgebiete
fur die Windenergienutzung. Lediglich die Kernzonen sind fir eine Windenergienutzung aus-
geschlossen. Die Ubrigen Bereiche sind in Abstimmung mit den Naturschutzbehérden einer
Einzelfallprifung zu unterziehen. Auch Grinziige und Grinzasuren sowie weitere Gebiete,
die in den Planungen zuvor als Ausschlussgebiete galten, unterliegen nach o.g. Hinweisen
der Einzelfallprifung.

3.4 Kommunale Planungsgrundlagen der VG Rengsdorf

3.4.1 Flachennutzungsplanung der VG Rengsdorf

Der Flachennutzungsplan (FNP) der VG Rengsdorf wurde in seiner Gesamtfassung 2006
neu aufgestellt und ist nach Angaben der VG-Verwaltung seit Sommer 2006 verbindlich.

Im Erlauterungsbericht des FNP 2006 wird sich auch mit der Windenergienutzung auseinan-
dergesetzt (vgl. Ziff. 8.7, S. 31 ff.). Neben der Erwahnung der tibergeordneten energiepoliti-
schen Ziele, werden die bauplanungsrechtlichen Grundlagen sowie die Vorgaben der Regio-
nal- und Landesplanung dargestellt. Innerhalb dieser Darstellungen sttitz sich die VG
Rengsdorf auf die von der Planungsgemeinschaft Mittelrhein-Westerwald angewandten Kri-
terien zur Ermittlung geeigneter Standorte zur Windenergienutzung.

Es wird festgestellt, dass auf Grundlage der Lage des VG-Gebietes im ,Naturpark Rhein-
Westerwald®, das normative Ausschlusskriterium gem. Kriterienkatalog greift. Dies bedeutet,
dass im Gebiet der VG Rengsdorf keine Vorrangflachen fur die Unterbringung raumbedeut-
samer Windenergieanlagen ausgewiesen sind.

In den zeichnerischen Darstellungen des FNP sind keine Flachen zur Nutzung der Wind-
energie dargestellt.

3.4.2 Landschaftsplanung der VG Rengsdorf
Der Landschaftsplan der VG Rengsdorf wurde im April 2006 erstellt.
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Der Landschaftsplan beinhaltet keine Aussagen bzw. Regelungen im Zusammenhang mit
der Windenergienutzung.

3.5 Kommunale Planungen zur Steuerung der Windenerg  ie

Die VG Rengsdorf hat bisher keine Planungen zur Steuerung der Windenergienutzung im
Sinne des § 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB betrieben.

4 Fazit aus den Ubergeordneten Planungen fur die Ve  rbandsgemeinde
Rengsdorf und inhaltlich/fachlicher Untersuchungsa nlass

Die skizzierten Ubergeordneten und kommunalen Planungen enthalten eine Vielzahl von
Vorgaben, die von der VG Rengsdorf bei Erstellung ihrer Bauleitplanung (sachliche Ausglie-
derung der Windenergienutzung mittels Teil-Flachennutzungsplan mit den Rechtswirkungen
des 8 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB bzw. Integration der Ergebnisse in den Gesamt-Flachen-
nutzungsplan) mindestens abwégend zu berticksichtigen sind.

Im Einzelnen erfolgt dies in Kapitel 6 ,Ermittlung, Analyse und Bewertung der Prffaktoren
(Standortdaten)“ dieser Standortuntersuchung.

Dabei greift diese Untersuchung fachlich wesentlich weiter, als dies der Regionalplangeber
bei der Erstellung der unterschiedlichen Entwirfe des Teilplanes Windenergie bis zum Jahr
2005 getan hat.

Da die Genehmigung des letzten Entwurfes vom 08.12.2005 versagt wurde und die Pla-
nungsgemeinschaft weder Rechtsmittel gegen die versagte Genehmigung des Landes ein-
gelegt hat und es keine Uberlegungen zu einem neuen Entwurf eines Teilplanes Windener-
gie gibt, bedeutet das fir die gesamte Region Mittelrhein-Westerwald, dass es keinen die
Windenergie steuernden (Teil)-Plan auf Ebene der Regionalplanung gibt.

Auch im genehmigten gesamtraumlichen Regionalen Raumordnungsplan Mittelrhein-
Westerwald 2006 werden keine Aussagen zur Steuerung der Windenergienutzung getroffen.

Da die VG Rengsdorf Uber keinen die Windenergie steuernden Flachennutzungsplan bzw.
Teil-Flachennutzungsplan (sachliche Teilausgliederung der Windenergienutzung nach § 5
Abs. 2b BauGB) im Sinne des 8 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB verflgt, gilt innerhalb des gesam-
ten VG-Gebietes die Regelung nach § 35 Abs. 1 BauGB.

Dies bedeutet, dass die durch den Gesetzgeber privilegierte Windenergienutzung im gesam-
ten VG-Gebiet grundséatzlich méglich ist, sofern die Erschlielung gesichert ist und keine 6f-
fentlichen Belange entgegenstehen.

Die Abhandlung der Thematik Windenergie im Flachennutzungsplan der VG Rengsdorf be-
Zieht sich auf grundlegende Sachverhalte i.Z.m. der Steuerung auf Regionalplanerischer
Ebene. Eine gesamtheitliche Untersuchung fir das gesamte VG-Gebiet wurde im Rahmen
der FNP Neuaufstellung 2006 nicht durchgefuhrt. Der Hinweis auf das normative Aus-
schlusskriterium ,Naturpark”, welches die gesamte VG Uberzieht, ist nach dem Sachstand
der heute anzulegenden Steuerungskriterien nicht mehr haltbar (vgl. ,Hinweise zur Beurtei-
lung der Zuldssigkeit von Windenergieanlagen® (2006)). Diese sehen namlich lediglich die
Kernzonen der Naturparke als Ausschlussgebiete vor. Eine Windenergienutzung auf3erhalb
der Kernzonen ist damit nicht ausgeschlossen.

Somit sind die bisherigen Untersuchungen fiir die Nutzung des sog. Planungsvorbehaltes im
Sinne des 8 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB nicht ausreichend verwendbar. Dieser setzt voraus,
dass zur Steuerung der Windenergienutzung unter Ausweisung von Vorrangflachen (kon-
zentrierte Nutzung der Windenergie auf daflr geeigneten Flachen) und gleichzeitiger Sper-

ARBEITSGEMEINSCHAFT
PLANUNGSBURO GEISLER / PLANUNGSBURO THANNBERGER-WITTENBERG STAND: 03.12.2008



STANDORTUNTERSUCHUNG WINDENERGIEANLAGEN,
VERBANDSGEMEINDE RENGSDORF, KREIS NEUWIED 22

rung der restlichen Flachen ein sog. ,schlissiges Standortkonzept” (vgl. Rechtsprechung des
BVerwG) erstellt wird.

Dabei ist die gesamte kommunale Flache unter Berticksichtigung der aktuellen Sachlage und
fachgutachterlich anerkannten Kriterien hinsichtlich der Windenergienutzung zu untersuchen
und zu bewerten.

Auf diesem Sachverhalt basierend hat sich die VG Rengsdorf dazu entschlossen innerhalb
ihres gesamten VG-Gebietes die Windenergienutzung zu steuern und nach Mdglichkeit den
Planungsvorbehalt nach § 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB zu nutzen.

In einem ersten Schritt hat sich die VG Rengsdorf dazu entschlossen, ihr gesamtes VG-
Gebiet mittels einer Standortuntersuchung auf die Moglichkeiten der Windenergienutzung zu
prifen. Wirde sie planerisch nicht tatig werden, verblieb es im Zusammenhang mit der An-
tragstellung fur die Ansiedlung von Windenergieanlagen bei der bisherigen Genehmigungs-
praxis und damit bei kommunalen und behdérdlichen ,Einzelfallentscheidungen®.

Dies ist seitens der VG Rengsdorf nicht gewiinscht.
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5 Zielsetzung und Methodik der
Standortuntersuchung Windenergieanlagen

51 Vorbemerkung

Mit dieser ,Standortuntersuchung Windenergieanlagen“ will sich die Verbandsgemeinde
Rengsdorf zum einen die Grundlagen fir eine sachgerechte Abwagung aller erkennbaren
Belange und zum anderen ein schlissiges Planungskonzept im Sinne einer Steuerungspla-
nung schaffen (vgl. Ziff. 1).

Nach geltender Rechtsprechung erfasst die Untersuchung das gesamte Verbandsgemein-
degebiet. Es erfolgt eine Betrachtung und Prifung aller maf3geblichen und erkennbaren
Schutzguiter und Belange (Priffaktoren). Die Ermittlung und Darstellung erfolgt dabei diffe-
renziert und mafstabsgerecht auf lokaler Ebene. Die Fachbelange diverser Behdrden und
Trager offentlicher Belange wurden im Zuge der Erarbeitung der Standortuntersuchung
Windenergie eingeholt und berticksichtigt. Damit geht die Verbandsgemeinde Rengsdorf
Uber die bisherigen Darlegungen in ihnren kommunalen Planungen (FNP, L-Plan) hinaus und
aktualisiert die zu bertcksichtigenden Vorgaben.

Bei dieser Bearbeitung finden die zuvor skizzierten fachlichen Vorgaben und Daten der Lan-
des- und Regionalplanung sowie der Kreis- und Kommunalplanung Einzug in die Analyse:
e Landesentwicklungsprogramm Il 1995,
* Landesentwicklungsprogramm IV (Entwurf 2006),
* (Regionaler Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 1988),
¢ Regionaler Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006,
¢ Regionaler Raumordnungsplan ,Teilplan Windenergienutzung“, Entwirfe 12/2003 bis
12/2005,
* Planung vernetzter Biotopsysteme, Bereich Landkreis Westerwald 1993,
¢ Kommunale Planungen:
Flachennutzungsplan (2006), Landschaftsplan (2006).

Das Landesentwicklungsprogramm (LEP) 11l von 1995 sowie der bereits zu beachtende Ent-
wurf des Landesentwicklungsprogramms 1V von 2006 legt — wie bereits erlautert - zunachst
einen Orientierungsrahmen mit Ordnungsfunktion mit Blick auf die raumliche Weiterentwick-
lung des Landes vor. Das LEP ist insofern fir die Standortanalyse von Bedeutung, weil des-
sen Aussagen und Zielvorgaben durch die Regionalen Raumordnungsplane ausdifferenziert
und konkretisiert werden.

Hierbei waren auch die im Entwurfsstadium vorgesehenen méglichen Vorrang- und Vorbe-
haltsgebiete des Regionalen Raumordnungsplanes , Teilplan Windenergienutzung® vom De-
zember 2003 bis Dezember 2005 von besonderer Bedeutung fiir die Analyse auf ortlicher
Ebene (formal gilt der gesamtraumliche Regionale Raumordnungsplan Mittelrhein-
Westerwald 2006).

Die Vorrang- und Vorbehaltsflachen Windenergienutzung (innerhalb der VG Rengsdorf wur-
den keine derartigen Flachen vorgesehen) sind nach regionalplanerischen Gesichtspunkten
mittels eines Kriterienkataloges zur Auswahl von Potentialrdumen fir Windenergieanlagen
zunachst im Regionalen Raumordnungsplan , Teilplan Windenergienutzung®, Entwurfe
12/2003 bis 12/2005 ausgewiesen worden. Erklartes Ziel der Regionalplanung war die méog-
liche Errichtung von raumbedeutsamen Windenergieanlagen innerhalb dieser Vorranggebie-
te sowie deren Ausschluss auRerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete.

In diesem Zusammenhang bezieht sich die Regionalplanung auf die ,Hinweise zur Beurtei-
lung der Zulassigkeit von Windenergieanlagen® (Gem.RdSchr. des Ministeriums der Finan-
zen, des Ministeriums des Innern und fir Sport — oberste Landesplanungsbehérde -, des
Ministeriums fur Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau und des Ministeriums fur
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Umwelt und Forsten vom 18.02.1999) und stellt eigene ,Kriterien zur Auswahl von Potential-
raumen flr Windenergieanlagen* auf.

Diese finden ebenfalls besondere Berucksichtigung in der vorliegenden Standortuntersu-
chung Windenergie.

Die seit 30.01.2006 durch ein gemeinsames Rundschreiben des Ministeriums der Finanzen,
des Ministeriums des Innern und fur Sport — oberste Landesplanungsbehdrde -, des Ministe-
riums fur Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau und des Ministeriums fur Umwelt
und Forsten gegebenen Hinweise zur Beurteilung der Zulassigkeit von Windenergieanlagen
flieRen als ,jungster” Kriterienkatalog ebenfalls in die Standortuntersuchung ein.

5.2 Methodik zur Ermittlung potenzieller Windenergi  estandorte und
Auswahl geeigneter Standorte

Die Ermittlung der potenziellen Standorte/Flachen fir Windenergieanlagen erfolgt hierar-
chisch und nach einem Flachenreduktionsverfahren.

Hierbei werden die unterschiedlichsten, Uberdrtlichen Fachplanungen (Landesentwick-
lungsprogramme (LEP) Il 1995 und Entwurf IV 2006; Regionaler Raumordnungsplan
(RROP) 2006; Regionale Raumordnungsplane ,Teilplan Windenergienutzung” (RROP-TW)
Entwirfe 12/2003 bis 12/2005), die ortlichen Planungen der Verbandsgemeinde (Flachen-
nutzungsplan (FNP) 2006 u. Landschaftsplan (LP) 2006 sowie die sonstigen Fachplanun-
gen (z.B. Strukturplanungen, die tber die 6rtlichen Planungen hinausgehen) analysiert und
bewertet.

Die hiernach angewandte Methode beruht auf einem prioritdren Ausschlussverfahren, wel-
ches entsprechende Abstandsflachen zu ausgewéahlten Nutzungsarten (z.B. Siedlung, Erho-
lung etc.), Schutzgitern sowie fachplanerischen Vorgaben ermittelt und beriicksichtigt.

Die Darstellung erfolgt kartografisch in nach Schutzgutern und Nutzungsarten getrennten
Themenkarten.

Diese Methodik gewahrleistet eine vollstandige Transparenz der auf kommunaler (und regio-
nalplanerischer) Ebene mafigeblichen Ausschlusskriterien. Die ermittelten potenziellen Fl&-
chen zur Windenergienutzung werden somit im Raumnutzungskontext ausreichend darge-
stellt, begrindet und fur eine weiterreichende kommunale Planung mit entsprechender Au-
Renwirkung (FNP mit steuernder Wirkung nach § 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB) vorbereitet.

Samtliche Nachbarkommunen sowie Fachbehdrden, Verbande und weitere wichtige Trager
offentlicher Belange wurden bereits in die Erstellung der Standortuntersuchung eingebun-
den. Somit konnten bereits in der ,Anfangsphase” des sog. schliissigen Standortkonzeptes
der Verbandsgemeinde Rengsdorf wichtige und aktuelle fachliche Aspekte in die Konzeption
erfasst und integriert werden.

Ermittlungskette bzw. -stufen:

Flache der Verbandsgemeinde Rengsdorf —> Ausschlussflachen (inkl. Abstandsflachen)
— Gunstflachen / potenzielle Konzentrationsflachen (-zonen) —> Restriktionen (inkl.
Abstandsbereiche) —> differenzierte Bewertung der Einzelflachen

Da keine rechtsverbindlichen Vorgaben oder Empfehlungen fur Ausschlussflachen, Restrikti-
onsbereiche und Abstandswerte zwischen Windkraftanlagen und sonstigen Nutzungen und

Schutzgltern existieren, finden die Vorgaben der Regionalplanung Mittelrhein-Westerwald,
die Hinweise der Ministerien zur Beurteilung der Zulassigkeit von WEA sowie die Empfeh-
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lungen des Bundesamtes fur Umwelt (BfN), Ergebnisse aktueller Fachtagungen (z.B. TU
Berlin, 2001, Lindlar, 2004 u. Bingen 2008), Empfehlungen der Staatlichen Vogelschutzwarte
Hessen (Frankfurt/M., 1999-2005) und der Lander-Arbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwar-
ten (LAG-VSW, 2006-2008), die Technische Anleitung Larm (TA-Larm), Aussagen der
Rechtsprechung und vielfach verwendete Werte in der vorliegenden Standortuntersuchung
ihren Eingang.

Zur Ermittlung der potenziellen Konzentrationsflachen (-zonen) und der folgenden Auswahl
geeigneter Flachen fur Windkraft sind mehrere Arbeitsschritte nétig, durch die eine sukzessi-
ve Flachenreduzierung stattfindet.

1.

Ermittlung und Darstellung aller zur Beurteilung maf3geblichen Priffaktoren wie z.B.
Windverhéltnisse, Siedlung (Wohnen/Arbeit), Erholung u. Freizeit, Verkehr und Infra-
struktur (Ver- und Entsorgung), Natur und Landschaft, Denkmalpflege, Boden- u.
Kulturgiter, Rohstoffsicherung.

Ermittlung und Darstellung der Tabu- oder Ausschlussflachen aus den
einzelnen Schutzgutern (normativer Ausschluss), nebst ihren spezifischen
Abstandsflachen (-zonen).

Diese Flachen werden fur die Errichtung von Windkraftanlagen primér
ausgeschlossen bzw. in einigen Féllen einer Einzelfallprifung unterzogen.

Ermittlung der potenziellen Konzentrationsflachen nach Abzug der Ausschluss-
flachen mit Darstellung der hier greifenden Restriktionen (fachbezogene
Einschrankungen). Hierbei werden Flachen behandelt, die nur unter bestimmten
Voraussetzungen bzw. mit Einschrankungen (Vorbehalte) fir die Errichtung von
Windkraftanlagen zur Verfiigung stehen.

Differenzierte Bewertung der nach Schritt 3 verbleibenden Restflachen hinsichtlich
einer Eignung zur Errichtung von Windkraftanlagen unter Beachtung und Gewichtung
verschiedenster Faktoren (z.B. Landschaftsbild, Okologie, Fremdenverkehr,
Wirtschaft, Versorgung etc.), orientiert an den stadtebaulichen Kriterien des

§ 1 Abs. 6 BauGB.

Je nach dem wie hoch die Bedeutung und Wirkung des Restriktionskriteriums ist,
oder wie viele dieser Kriterien sich gegenseitig Uberlagern, umso hoher ist der
Raumwiderstand. Ist der Widerstand zu grof3, ist die Windenergienutzung gegeniiber
den konkurrierenden Nutzungen zuriickzustellen.
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6 Ermittlung, Analyse und Bewertung der Priffaktore n (Standortdaten)

Ahnlich einer Raumempfindlichkeitsanalyse wird fiir das gesamte Verbandsgemeindegebiet
von Rengsdorf eine Ermittlung, Analyse und Bewertung der maf3geblichen Faktoren durch-
gefuhrt.

Hierbei wird jeder Prffaktor hinsichtlich seiner raumspezifischen Bedeutung erfasst und in
seiner Empfindlichkeit dargestellt, bewertet bzw. gewichtet und ggf. mit spezifischen Ab-
standsflachen ,versehen®.

6.1 Pruffaktoren (Schutzgter)

6.1.1 Windverhéaltnisse

Zur Beschreibung der Windverhaltnisse im Untersuchungsgebiet wurde der Regionale
Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald , Teilplan Windenergienutzung®, Entwurf
09.12.2003 sowie die 1997 von der KEVAG erstellte Windkarte fiir Koblenz und Westerwald
~Strom aus Wind* hinzugezogen.

Fur die Ermittlung der Wirtschaftlichkeit von Standorten fir die Windenergienutzung muss
bertcksichtigt werden, dass durchaus Abweichungen von den folgenden Angaben moglich
sind. Diese Abweichungen sind beispielsweise auf unterschiedliche Messebenen (Messme-
thodik) oder auch auf die verschiedenen Kartendarstellungen raumlich interpolierter Werte
(Abhangig vom Windmessnetz) zurickzufihren.

Fur die Verbandsgemeinde Rengsdorf kann von einem einschlagigen Erfahrungsgrundsatz
ausgegangen werden, nach dem ein wirtschaftlicher Betrieb von Windenergieanlagen durch-
aus bei mittlerer Windgeschwindigkeit in Bereichen um 5 m/s in 50 m (Naben-) Hohe noch
mdglich ist.

Gemal den Daten zu den Windgeschwindigkeiten im VG-Gebiet, eignen sich Teilbereiche
von Rengsdorf (vgl. nachfolgende Abbildungen) potenziell zur Nutzung der Windenergie. Im
kartografischen Teil der Standortuntersuchung werden die jeweiligen Windgeschwindigkeiten
in den Bereichen der ermittelten potenziellen Konzentrationsflachen angegeben.

Prazise Messungen sind im Zusammenhang mit konkreten Wirtschaftlichkeitsberechnungen
etwaiger Investoren sinnvoll, gem. EEG nétig (Referenzertragsregelung) und werden zu Be-
ginn einer etwaigen Projektierung angeraten.

A. Teilplan Windenergie 12/2003:

Bei dessen Aufstellung stitzte sich die Planungsgemeinschaft Mittelrhein — Westerwald auf
die Auswertung der Winddaten auf Grundlage der Windkarten des Deutschen Wetterdiens-
tes. Diese Auswertung hat ergeben, dass fir die gesamte Planungsregion aufgrund der HO-
henlage mit Ausnahme von topographisch bedingten Windschattengebiete in der Regel da-
von auszugehen ist, dass die hach dem heutigen Stand der Technik geforderte Anlaufge-
schwindigkeit fir Windenergieanlagen von tber 3,5 m/sek. In 50 m Hohe tber Grund erreicht
wird.

Nach der Karte der Windhoffigkeit des Teilplanes Windenergienutzung (Entwurf 12/2003)
liegen die Windgeschwindigkeiten fir das VG-Gebiet ganz Gberwiegend zwischen 3,0 und
5,0 m/sek.

Vereinzelte Flachen der Verbandsgemeinde Rengsdorf erreichen auch Werte von 5,0 bis 7,0
m/sek.
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X Planungsgemeinschaft Mittelrhein-Westerwald .

Teilplan Windenergienutzung

Karte der Windhéffigkeit
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B. Windkarte fiur Koblenz und Westerwald ,Strom aus Wind*, 1997:
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Im Auftrag der Koblenzer Elektrizitdtswerk und Verkehrs-AG (KEVAG), berechnete die Lah-
meyer International GmbH, Frankfurt, die raumliche Verteilung des Jahresmittels der Wind-
geschwindigkeit im Versorgungsgebiet der KEVAG fur eine H6he von 65 m Uber Grund (ak-
tueller Stand der Technik fir Nabenhéhen WKA, 1997).

Die KEVAG weist darauf hin, dass mit Hilfe der dargestellten Jahresmittel der Windge-
schwindigkeiten allein noch keine genauen Energieertragsprognosen fur die Errichtung von
Windkraftanlagen durchgeftihrt werden kdnnen und die dargestellten Werte somit auch keine
Basis flUr eine Wirtschaftlichkeitsberechnung von zu installierenden Windkraftanlagen dar-
stellen. Die Karte soll vielmehr lediglich den planenden Gemeinden sowie potenziellen Inves-
toren als Entscheidungshilfe fur die Auswahl von Flachen mit vergleichsweise glinstigen
Windverhaltnissen innerhalb eines bestimmten Gebietes dienen.

Nach der Karte der Windgeschwindigkeiten der KEVAG verteilt sich die fur die VG Rengsdorf
hdchste Windklasse von Uber 7,5 m/sec. auf die topografisch héchsten Bereiche ,Talhof*
(nordl. Ehilscheid) sowie den Héhenzug vom ,Heimbacher Wald“ (stidl. Anhausen) bis zum
.Dernbacher Kopf* (aul3erhalb der VG, nordl. Rischeid).

Die nachst niedrigere Klasse 7,0 bis 7,5 m/sec. verteilt sich um die zuvor genannten Berei-
che herum sowie auf einen Bereich bei Gierend. Diese Bereiche wiederum sind von Wind-
klassen 6,5 bis 7,0 m/sec. und 6,0 bis 6,5 m/sec. umgeben. Der Uberwiegende Teil der VG
liegt in den Windklassen unter 4,5 m/sec. bis 5,0 - 5,5 m/sec.
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Raumliche Verteilung des Jahresmittels der Windgeschwindigkeiten in 65 m Hohe uber Grund (Windkarte fur
Koblenz und Westerwald, KEVAG, 1997; ohne Mal3stab, genordet); Bereich: Rengsdorf

Réumliche Verteilung des Jahresmittels der Windgeschwindigkeit in 65m
Hohe liber Grund

Windklassen

unter 4,5 m/s I:] 6,0 bis 6,5 m/s

4.5 bis 5,0 m/s

6,5 bis 7,0 m/s

C‘ 5,0 bis 5,5 m/s ! 7,0 bis 7.5 m/s
:‘ 5,5 bis 6,0 m/s ! tiber 7.6 m/s

Legende zur Karte der rAumlichen Verteilung der Windgeschwindigkeiten
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6.1.2 Immissionsschutz und Siedlungen (Wohnenund A rbeit)

Nahezu jeder bauliche Eingriff fuhrt in seiner Umsetzung zu unmittelbaren Auswirkungen auf
den Menschen durch nachteilige Immissionen aller Art. Zu den Immissionen aller Art zahlen
nicht nur L&rm, Schadstoffe und Geriiche, sondern auch ,Sonderfalle” wie beispielsweise
Immissionen durch Licht, Strahlung, Erschitterungen usw. (vgl. 8 3 Abs. 2 Bundesimmissi-
onsschutzgesetz).

Gemal 8 1 Abs. 5 und Abs. 6 BauGB sowie § 35 Abs. 3 Nr. 3 BauGB ist bei stadtebaulichen
Planungen eine menschenwirdige Umwelt zu sichern. Weiterhin sind die nattrlichen Le-
bensgrundlagen zu schitzen und schadliche Umwelteinwirkungen zu vermeiden. Die Beur-
teilung etwaiger schadlicher Umwelteinwirkungen erfolgt nach unterschiedlichen technischen
Regelwerken (z.B. TA-L&rm), deren Effekte sind rechtlich als Immissionen im Sinne von § 3
Abs. 2 BImSchG (Bundesimmissionsschutzgesetz) anzusehen.

Betreffende optische Effekte kénnen in einem weitreichenden Umfeld um Windenergieanla-
gen wirksam werden, welches mit steigender Anlagengrof3e zunimmt.

Die Vermeidung oder Minderung der Einwirkungen derartiger Effekte (Larm, optische Beein-
flussung) in schutzbedurftigen Bereichen wie Wohnungen liegt au3er dem Schutz Betroffe-
ner auch im Interesse von Anlagenakzeptanz und Konfliktvermeidung (vgl. auch 8 1 a
BauGB).

Dem Priffaktor ,Siedlung” wird der héchste Schutzstatus (Immissionsschutz) zugesprochen.

Siedlungen, die von Menschen bewohnt werden, genief3en vorrangigen Schutz vor mogli-
cherweise von Windenergieanlagen verursachten Immissionen (akustische und optische
Beeintrachtigungen) und werden als prioritare Ausschlussflachen mit einem deutlichen
Schutzabstand festgelegt.

Malgeblich fir diese Ausschlussflachen sind die Gebietsdarstellungen der Siedlungsflachen
im Innenbereich sowie der im Auf3enbereich gelegenen Bebauung auf Ebene des Flachen-
nutzungsplanes (2006) und der danach genehmigten bzw. im Verfahren befindlichen (Be-
riicksichtigung, wenn sog. Planreife erreicht) Bauleitplanungen der Verbandsgemeinde
Rengsdorf.

Es gibt neben der Landesbauordnung (LBauO), den fachgesetzlichen Regelungen und mi-
nisteriellen Hinweisen keine gesetzliche Abstandsvorgabe, nach denen die Bemessung von
Puffer- bzw. Schutzzonen vorgenommen werden kann. Demzufolge existiert keine bundes-
einheitliche Regelung zu Abstandswerten, weshalb sich in dieser Studie an den vielfach
praktizierten und fachlich empfohlenen Werten der Lander und Regionalplangeber sowie an
der aktuellen juristischen Urteilslage orientiert wird.

6.1.2.1 Larm / Gerausche

Eine besondere Bedeutung kommt dabei den Larmimmissionswerten (Grenzwerte) der TA
Larm zu. An diesen Werten werden Abstande unter Berlcksichtigung der weiteren Entwick-
lung von Windenergieanlagen und langere ZeitrAume sichernden Vorsorgetiberlegungen
simuliert.

Windenergieanlagen weisen aufgrund der Rotorbewegung einen spezifischen Geréduschpe-
gel auf, der sich abhéngig von der Topografie, der Windrichtung sowie der Windgeschwin-
digkeit im Raum auswirkt. Die nutzungsbedingten Immissionen eines Vorhabens sind u.a.
abhéangig vom speziellen Anlagentyp.

Ublicherweise erfolgt die Ermittlung und die Beurteilung der Gerausche von Windenergiean-
lagen nach den Festlegungen der TA-Larm. Prinzipiell dient die TA-Larm dem Schutz der
Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Gerausche
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sowie der Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen durch Gerausche (Anwendungs-
bereich der TA-Larm).

Schéadliche Umwelteinwirkungen im Sinne der TA-LArm sind Gerauschimmissionen, die nach
Art, Ausmald oder Dauer geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Be-
lastigungen fur die Allgemeinheit oder die Nachbarschaft herbeizufihren.

Mafgeblich fur die Klarung der Frage, ob eine schadliche Umwelteinwirkung vorliegt (i.S.
des § 3 BImSchG), ist, dass die betreffende Anlage kausal zu einer als schadliche Umwelt-
einwirkung einzustufenden Gesamtimmission am mafgeblichen Immissionsort beitragt.

In Verbindung mit 8 35 Abs. 3 Satz 1 Nr. 3 BauGB werden vom BImSchG die Grenzen der
Zumutbarkeit von Umwelteinfliissen und damit das Mal3 der gebotenen Ricksichtnahme
festgelegt. Hierunter fallen auch VermdgenseinbuRen aufgrund physischer Einwirkungen und
unzumutbare Belastigungen des kérperlichen und seelischen Wohlbefindens unterhalb der
Schwelle der Gesundheitsbeeintréachtigung. Die Erheblichkeit bestimmt sich nach der Emp-
findlichkeit und Schutzwirdigkeit der betroffenen Rechtsguter.

In der Erfassung der schadlichen Umwelteinwirkungen kommt es also auf die Gesamtimmis-
sion an, der beispielsweise ein Nachbar — als ,Akzeptor” — ausgesetzt ist; irrelevant ist dabei,
dass sich die Gesamtimmission aus Immissionsbeitragen mehrerer Anlagen addiert, die iso-
liert betrachtet die Grenze der schadlichen Umwelteinwirkungen nicht Gberschreitet.

Einen wesentlichen Anhaltspunkt Uber das konkrete Gerauschimmissionsverhalten von
Windenergieanlagen geben z.B. Nachweise des Landesumweltamtes NRW (vg. ,Windener-
gieanlagen und Immissionsschutz“, Landesumweltamt NRW, 2002 bis 2005).

Deren Untersuchungen haben ergeben, dass Windkraftanlagen im Nennleistungsbereich
(zwischen 500 kW und 2 MW) typischerweise einen Schallleistungspegel von etwa 103
dB(A) erzeugen. Welche Schalldruckpegel im Umfeld von Windenergieanlagen auftreten, ist
vom Anlagentyp, von der Anzahl der Anlagen und deren Lage zum Immissionsort sowie von
der Windgeschwindigkeit abhangig.

Berechnungsbeispiel:

Setzt man die Nabenhdhe einer Windenergieanlage auf ca. 80 m und die Hohe der Immissi-
onsorte auf 5 m an (Lufttemperatur 10 C, Luftfeuch te 70 %), so lassen sich nach der TA-
Larm (Ausbreitungsberechnungsverfahren nach DIN 1SO 9613-2) Beurteilungspegel ermit-
teln, wie sie in der Umgebung von Windenergieanlagen typischerweise zu erwarten sind.

So erzeugt die oben beschriebene Windenergieanlage (Einzelanlage) im Nennleistungsbe-
trieb in Abh&ngigkeit vom Abstand folgende Beurteilungspegel:

45dB (A) in ca. 280 m Abstand
40dB (A) in ca. 410 m Abstand
35dB (A) in ca. 620 m Abstand

Wird die Anzahl der Windenergieanlagen erhdht, die Anordnung so gewahlt, dass die Anla-
gen sich nicht gegenseitig ,den Wind wegnehmen* und geht man dabei von einer Konzentra-
tionsflachengréfRe aus, auf der mindestens drei (3) Windenergieanlagen in Reihe Platz fin-
den (bei Reihung ca. 3-9 ha/WEA, Parkflache je nach Abstédnden 10-30 ha), so kann in etwa
von folgenden Gesamtbeurteilungspegeln, bezogen auf die von der Verbandsgemeinde
Rengsdorf angesetzten Mindestabstande, ausgegangen werden:

Ca. 50 dB(A) in 300 m Abstand
Ca. 43 dB(A) in 500 m Abstand
Ca. 38 dB(A) in 750 m Abstand
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Verdnderungen der Gesamtbeurteilungspegel, bedingt durch Windrichtung (nach der TA
Larm soll immer die unginstigste Mitwindrichtung zu Grunde gelegt werden) und eventuelle
Tonzuschlage des spezifischen Anlagentyps sind hierbei noch nicht beriicksichtigt. Die Ge-
samtbelastung durch alle Anlagen darf nicht zu einer Uberschreitung der Immissionsrichtwer-
te von mehr als 1 dB(A) fuhren.

Innerhalb konkreter (projektbezogener) Immissionsprognosen ist grundsatzlich diejenige
bestimmungsgemalie Betriebsart zugrunde zu legen, die zu dem héchsten Beurteilungspe-
gel fahrt. Hier wird zwischen stall-gesteuerten und pitch-gesteuerten Windenergieanlagen
unterschieden (vgl. Anhang, Ziff. 1.2).

Bei der Schallimmissionsprognose ist der Nachweis zu flhren, dass unter Beriicksichtigung
der oberen Vertrauensgrenze aller Unsicherheiten (insbesondere der Emissionsdaten und
der Ausbreitungsrechnung) der nach TA Larm ermittelte Beurteilungspegel mit einer Wahr-
scheinlichkeit von 90% den fir die Anlage anzusetzenden Immissionsrichtwert einhalt (vgl.
NRW WKA-Erl. 02.09.2005).

Die TA-Larm gibt in Abhangigkeit von der Gebietsausweisung des Immissionsortes folgende
Nacht-Richtwerte an:

Gebietsausweisung bzw. Nutzung Nacht-
Immissionsrichtwert

Industriegebiet 70 dB(A)
Gewerbegebiet 50 dB(A)
Kern-, Dorf-, Mischgebiet 45 dB(A)
Allgemeines Wohngebiet, Kleinsiedlungsgebiet 40 dB(A)
Reines Wohngebiet 35 dB(A)
Kurgebiet, Krankenhauser, Pflegeanstalten 35 dB(A)

Nach der TA-Larm (Abschnitt 3.2.1) ist der Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen
durch Geréusche (8 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG) stets dann sichergestellt, wenn die Gesamtbe-
lastung durch die Gerausche aller einwirkenden Anlagen, die nach der TA-Larm zu beurtei-
len sind, die Immissionsrichtwerte nicht tberschreiten.

Faktisch umfasst die TA La&rm nur den industriellen / gewerblichen Larm. So werden Umge-
bungsgerdusche, wie z.B. Verkehrsgerdusche, im Rahmen der Beurteilung der TA-L&rm
nicht bertcksichtigt.

Ungeachtet der Tatsache, dass jede Gerduschprognose auch eine Aussage zur Vorbelas-
tung des betreffenden Gebietes haben muss, kann die Verbandsgemeinde Rengsdorf bei
der Festlegung der Abstéande so planen, dass sie mdglichst ,auf der sicheren Seite” liegt
und entsprechend einem vorbeugenden Immissionsschutz agieren.

Vorbeugender Immissionsschutz heil3t auch, dass man nicht an die Grenzen der Immissions-
richtwerte gehen muss. Vielmehr sind dafiir niedrigere Werte (die dann auch groRere Ab-
stande implizieren) zugrunde zu legen; dies insbesondere vor dem Hintergrund der techni-
schen Weiterentwicklung von Windkraftanlagen (vgl. unten Exkurs).

Ausgehend von einer méglichen Bestlickung potenzieller Konzentrationsflachen mit mindes-
tens drei (3) Windkraftanlagen, einer entsprechenden FlachengroéRe von mindestens 21 ha
(3 Anlagen zu je 7-9 ha Platzbedarf/Anlage) und der tatsachlich in der Verbandsgemeinde
Rengsdorf vorhandenen Nutzungsstruktur der einzelnen Ortsteile, die in der Siedlungsperi-
pherie zu grof3en Teilen durch Wohnnutzung gepragt ist, werden im Rahmen des vorbeu-
genden Immissionsschutzes in dieser Untersuchung die Abstande von 750 m fir Siedlungen
zugrunde gelegt.
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Einrichtungen, die einer besonderen Ruhe- und Erholungsbedaurftigkeit aufgrund ihrer
Zweckbestimmung auf3erhalb des Siedlungskorpers bedurfen, und damit einen erweiterten
Abstand von 750 m rechtfertigen wirden, existieren innerhalb der VG Rengsdorf nicht.

Fir Einzelh&user und Gehofte (inkl. Wohnnutzung) sowie Sondergebiete im Aul3enbereich
werden 500 m sowie fur gewerbliche Bereiche (aul3erhalb des Siedlungskorpers) 300 m
Schutzabstand vorgesehen. Die Immissionsrichtwerte der TA Larm, bezogen auf die jeweili-
gen Gebietsnutzungen Gewerbegebiet, Mischgebiet und Allg. Wohngebiet, werden mit den
vorgesehenen Mindestabstanden nach allen vorliegenden Erkenntnissen nicht Gberschritten.
Die Abstande zu Sondergebieten, die sich aul3erhalb des Siedlungskoérpers bzw. im Aul3en-
bereich befinden, werden mit einem Abstand von 500 m berticksichtigt.

Berucksichtigung finden auch die grenznah gelegenen Siedlungen der Nachbargemeinden
(Ortsgemeinde unterschiedlicher Verbandsgemeinden). Etwaige potenzielle Konzentrations-
flachen auf dem Gebiet der Verbandsgemeinde Rengsdorf missen einen Mindestabstand
von ebenfalls 750 m zu Nachbarsiedlungsbereichen einhalten.

Die Begriundung hierfir liegt im Gleichbehandlungsgrundsatz — die Immissionsgrenzwerte
sind nach der TA-Larm auch auf den Siedlungsschutz benachbarter Gemeinden zu Ubertra-
gen —. Die Verbandsgemeinde Rengsdorf berticksichtigt damit die immissionsschutzrechtli-
chen Belange der Nachbarsiedlungen.

Diese Abstande bewegen sich in den Bereichen vielfach praktizierter und fachlich empfohle-
ner Werte, sind stadtebaulich begriindbar und somit nicht willkrlich festgelegt. Sie bertick-
sichtigen weiterhin den derzeitigen allgemeinen Stand der Technik von Windkraftanlagen,
ausgehend von einer Nennleistung von 1.500 - 2.000 kW.

Die genaue Immissionssituation ist jedoch im konkreten Planungsablauf einer Anlagenerrich-
tung (Projektierung) zu prifen, ggf. im Zusammenhang mit der Aufstellung eines Bebau-
ungsplanes zur Steuerung der Windenergienutzung auf einer Konzentrationsflache. Dort
muss dann die notwenige Konkretisierung tber die erweiterten Festsetzungsmaoglichkeiten
des Bebauungsplanes bzw. durch Auflagen innerhalb der Baugenehmigungen erfolgen.

6.1.2.2 Infraschall

Als Infraschall werden nicht hérbare, jedoch kérperlich wahrnehmbare Tonfrequenzen unter
20 — 30 Hz bezeichnet.

Der tiefste von Menschen erzeugbare Ton mit Musikinstrumenten betragt 16,5 Hz und wird
mit ganz grofRen Kirchenorgelpfeifen erzeugt. Typische Quellen fir tieffrequenten Schall sind
bestimmte Maschinen.

Messtechnisch kann zwar nachgewiesen werden, dass Windenergieanlagen Infraschall ver-
ursachen, die festgestellten Infraschallpegel liegen aber weit unterhalb der Wahrnehmungs-
schwelle des Menschen; wissenschaftlichen Anspriichen gentigende Hinweise auf eine be-
eintrachtigende Wirkung der von Windenergieanlagen hervorgerufenen Infraschallemissio-
nen auf den Menschen wurden bislang nicht gefunden (Landesumweltamt NRW 2002). Erst
ab einem dauerhaften Schalldruckpegel von > 130 dB(A) tritt eine Gesundheitsgefdhrdung
auf.

Das Bundesgesundheitsamt kommt nach einer breit angelegten Untersuchung zu dem Er-
gebnis, dass niemand von einer unterschwelligen Gefahrdung der Gesundheit ausgehen
muss (vgl. BUND-NRW-Positionspapier 09/2001).

6.1.2.3 Optische Beeintrachtigungen
(Licht- und Schattenreflexe, visuelle Wirkungen)

Alle betreffenden optischen Effekte gehen vom betriebsbedingten bewegten Rotor einer
Windenergieanlage aus. Hierbei wird unterschieden zwischen dem vom Anlagenrotor verur-
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sachten periodischen Schattenwurf sowie Lichtreflexen des bewegten Rotors einer Wind-
energieanlage, welche beide nur bei ausreichendem Sonnenschein (und gentigend Wind
zum Antrieb der Rotoren) wirksam werden kdnnen.

Die o0.g. Effekte sind rechtlich als Immissionen im Sinne des § 3 Abs. 2 BImSchG anzuse-
hen. Nicht als Immission gilt jedoch die Wirkung einer WEA an sich — unabhangig vom Son-
nenschein — aufgrund der Eigenart der Rotorbewegung, die ein Anziehen der Aufmerksam-
keit bewirken kann.

Fur die aufgefuihrten optischen Immissionen durch Schattenwurf und Lichtreflexe bestehen
bislang keine rechtsverbindlichen Beurteilungsvorschriften zur Bestimmung der immissions-
schutzrechtlichen Erheblichkeitsgrenzen. Durch Initiative der verschiedenen Landesumwelt-
behdrden wurden jedoch Beurteilungskriterien entwickelt, die heute allgemein tblich Anwen-
dung in der Genehmigungspraxis und vor Gericht finden.

Beim Parameter Schattenwurf wird von einer erheblichen Belastigungswirkung ausgegan-
gen, wenn die maximal mogliche Einwirkungsdauer am jeweiligen Immissionsort — ggf. unter
kumulativer Berucksichtigung aller Beitrage einwirkender WEA — mehr als 30 Stunden pro
Kalenderjahr und dartiber hinaus mehr als 30 Minuten pro Tag betragt.

Die periodische Reflexion des Sonnenlichtes an den Rotorblattern (Lichtblitze = Disco-Effekt)
stellen eine optische Immission dar, die in unmittelbarem Zusammenhang mit dem Schat-
tenwurf steht. In ihren Auswirkungen sind sie vom Glanzgrad der Rotoroberflache und vom
Reflexionsvermdgen der gewéhlten Farbe abhangig.

Innerhalb dieser Untersuchung, die zunéchst als eine Art raumordnerisches Flachenfin-
dungsverfahren angesehen werden kann, wird keine Untersuchung zu einem mdéglichen
Schattenschlag durchgefiihrt. Derartige Untersuchungen stehen u.a. in Abhéangigkeit von
Kennwerten moéglicher WEA und sind somit konkret im Zuge der Projektierung von Konzent-
rationsflachen durchzufuhren.

Eine Verwendung von Abstandswerten unter Berufung auf die vermeintlichen Unbedenklich-
keitswerte der ,Hinweise zur Beurteilung der Zulassigkeit von Windenergieanlagen® oder des
~WEA-Erlasses NRW" (vgl. 0.) und deren Abstandswerte von 1.300 m kann die VG Rengs-
dorf nicht vorsehen. Die Begriindung liegt in der Individualitat der Anlagen sowie der Stand-
orte selbst (z.B. Topografie, Oberflachenbewuchs), welche in dieser Standortuntersuchung
nicht bekannt sind und damit nicht abschlieRend beurteilt werden kénnen.

Zudem besteht die Mdéglichkeit mittels technischer Regelungen im Genehmigungsverfahren
nach BImSchG (z.B. Abschaltautomaten bei Uberschreitung der maximal zuldssigen Einwir-
kungsdauer). Eine Stilllegung von WEA kommt nur in Betracht, wenn ihr Betrieb zu Gefahren
fur Leben, Gesundheit oder bedeutende Sachwerte fihrt. Fir optische Immissionen bei WEA
ist dieses in der Regel nicht gegeben (vgl. Leitlinie des Ministeriums fur Landwirtschaft, Um-
weltschutz und Raumordnung des Landes Brandenburg zur Ermittlung und Beurteilung der
optischen Immissionen von Windenergieanlagen (WEA-Schattenwurf-Leitlinie), 24.03.2003).

6.1.2.4 Resuimee fir die Beriicksichtigung des Immis  sionsschutzes innerhalb
der Standortuntersuchung der Verbandsgemeinde Ren  gsdorf

Die im Standortgutachten zugrunde gelegten Absténde fur Siedlungen, Einzelhduser und
Gehdofte im AuRenbereich sowie fiir Gewerbegebiete unterscheiden sich von den Siedlungs-
abstanden der in den Entwiirfen der Regionalplanung vorgesehenen 1.000 m Abstanden
zwischen Siedlungsgebieten und Vorrangflachen zur Windenergienutzung.

Regionalplanerische Intention:
Der letzte Entwurf des Regionalen Raumordnungsplanes Mittelrhein-Westerwald, Teilplan
Windenergie 12/2005 sah einen Abstandspuffer von 1.000 m vor.
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Im Zuge der Rechtssicherheit werden in diesem Standortgutachten die o0.g. und auf Grundla-
ge der TA-Larm hergeleiteten Abstandswerte von 750 m, 500 m und 300 m verwendet und
als Ausschlussbereiche fur eine Windenergienutzung gewertet.

Unter Beachtung der regionalplanerischen Vorgehensweise und der technischen Entwick-
lung der Windenergieanlagen betrachtet die Verbandsgemeinde Rengsdorf die Differenz des
nach TA-Larm abgeleiteten 750 m — Abstands (bezogen auf Anlagen mit ca. 80 m Nabenhd-
he und 1.500 — 2.000 kW Nennleistung) bis zur 1.000 m Abstandslinie als restriktiven Be-
reich.

Dieser Abstand bertcksichtigt die derzeitige Entwicklung zu immer gréReren und leistungs-
starkeren Windenergieanlagen, dient als Puffer im Sinne des vorbeugenden Immissions-
schutzes und ist ein allgemein Ublich verwendeter Wert. Weiterhin finden die immissions-
schutzrelevanten Parameter der optischen Beeintrachtigungen (z.B. Schattenschlag und
Luftsicherungskennzeichnung) in dem 1.000 m Abstand stérkere Berticksichtigung.

Nach Literarurangaben wird derzeit davon ausgegangen, dass bei einem Abstand von 1.500
Metern in der Regel keine schadlichen Umwelteinwirkungen vorliegen (vgl. NRW WKA-Erl.
02.09.2005, ziff. 5.1).

Da innerhalb dieser Standortuntersuchung keine konkreten Untersuchungen zu schédlichen
Umweltauswirkungen durchgefiihrt wurden — bzw. aufgrund der fehlenden Kenndaten von
WEA (Hersteller, Nabenhéhe, Rotordurchmesser, Anzahl, Schallleistungspegel, Luftsiche-
rungskennzeichnung etc.) - , geht die Empfehlung dahin, derartige Untersuchungen im Falle
einer entsprechenden Projektierung durchzufihren (vgl. o.).

Bei einer solchen Vorgehensweise bleibt als Unsicherheit jedoch, dass die sich erkennbar
vollziehende technische Weiterentwicklung zu immer hoéheren und leistungsstéarkeren Anla-
gen diese Uberlegungen tiberholt und die im Wege der Vorsorge noch als ausreichend an-
gesehenen Abstande von 750m/500m/300 m sich bald als nicht mehr ausreichend erweisen
konnten (vgl. auch den folgenden Exkurs).

Es ist daher durchaus vertretbar, wenn die Verbandsgemeinde Rengsdorf sich in ihrer Bau-
leitplanung z. B. doch an den von der Raumordnungsplanung vorgesehenen Abstanden zu
Vorranggebieten der Regionalplanung orientiert. Die Verfasser haben hier geringere Abstan-
de zu Grunde gelegt, um das juristische Risiko zu minimieren, weil Verwaltungsgerichte je-
denfalls teilweise zu hohe Abstande als juristisch problematisch eingestuft haben, obwohl
diese technisch durchaus begriindbar sind. Folgt man aber einer sich immer mehr durchset-
zenden Rechtsprechung, die verlangt, dass Larmprognosen unter dem Gesichtspunkt des
Rucksichtnahmegebots mit hoher Sicherheit eine Einhaltung der TA Larmgrenzen erkennen
lassen missen, dirfte auch juristisch nichts gegen eine bauleitplanerische Festlegung der
hoheren Abstandswerte der von der Regionalplanung angestrebten 1.000 m fur den Pla-
nungsraum Mittelrhein-Westerwald sprechen.

Untermauert wird die Orientierung der Verbandsgemeinde an dem ,1.000 m — Abstandswert*
durch das gemeinsame Rundschreiben der Ministerien ,Hinweise zur Beurteilung der Zulds-
sigkeit von Windenergieanlagen* vom 30.01.2006, nach dem die Einhaltung eines Abstandes
von 1.000 m zu Wohngebieten bei der Ausweisung von Flachen fir die Windenergienutzung
— sowohl bei der regionalplanerischen wie auch bei der bauleitplanerischen Standortauswei-
sung — empfohlen wird (val. Ziff. Il Nr. 4 Mindestabsténde).

Exkurs:

Unter Betrachtung der technischen Entwicklung der Windkraftanlagen (derzeit bestehen
bereits Anlagen wie die ,Enercon E 112", die ,REpower 5M" oder die ,Fuhrléander FL
2500“, mit Gesamthdhen bis 210 m), so wird offensichtlich, dass tUber eine Anpassung der
bisher praktizierten Abstandswerte nachgedacht werden muss.

Die Tendenz geht zu grol3eren Abstandswerten, die zur Konfliktentscharfung zwischen
der technischen Entwicklung der Windkraftanlagen und betroffenen Menschen bzw. An-
wohnern beitragen sollen. Gerichtsurteile bestatigen ausdriicklich, dass sich mit der zu-
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nehmenden Grol3e der Windkraftanlagen die optischen und akustischen Auswirkungen
und damit einhergehend die Beeintrachtigungen und Belastigungen flr die Menschen er-
hoéhen (vgl. u.a. Drucksache des Niedersachsischen Landtags vom 11.06.2003).

Ebenso muss die von Windkraftanlagen ausgehende ,Dynamik* (Beunruhigung des Sicht-
feldes) ndher untersucht und in ein entsprechendes Regelwerk zu Absténden einflieRen.
Aussagen hierzu finden sich bereits in unveroffentlichten Gutachten von SCHEMEL
(1998) und Aussagen von ALBRECHT (BfN 2000), die u.a. auch zu ausgehenden Stérun-
gen durch L&rm von Windkraftanlagen auf Menschen Stellung nehmen.

Nach SCHEMEL (1998) werden Wohn- und Erholungsbereichen im ndheren Umfeld von
Windkraftanlagen ganz erheblich durch Reflexionen der Sonnenstrahlen und/oder durch
Schattenwurf, die auch als Schattenschlage und Discoeffekte beschrieben werden, beein-
flusst. Schattenschlage entstehen, wenn bei niedrig stehender Sonne die auf das Wohn-
gebaude treffenden Sonnenstrahlen permanent durch die sich drehenden Rotorblatter
.zerhackt* werden. Dieser Effekt macht sich bis auf einen Abstand von mindestens einem
Kilometer zwischen Wohngebaude und Windkraftanlagen sehr lastig bemerkbar (vgl. BfN
2000).

Der von Windenergieanlagen ausgehende Schattenwurf stellt somit eine qualitative Ver-
anderung der naturlichen Lichtverhaltnisse dar. Das Ausmalf3 der qualitativen Verande-
rung auf die betroffene Nachbarschaft ist i.S.d. BImSchG — schadliche Umwelteinwirkun-
gen — zu prufen.

Nach den Grundsatzen fur Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen (Wind-
energieerlass von Nordrhein-Westfalen (vgl. WEA-Erl.-NRW 02.09.2005) kann davon
ausgegangen werden, dass bei einem Abstand einer Windenergieanlage von mehr als
1.300 Metern (Belastigungsgrenze aufgrund von geringem Schattenkontrast) keine Schat-
tenprobleme auftreten. Nach den ,Hinweisen zur Beurteilung der Zulassigkeit von Wind-
energieanlagen” aus Rheinland-Pfalz (vom 30.01.2006) wird ebenfalls davon ausgegan-
gen, dass bei einem Abstand einer Windenergieanlage von mehr als 1.300 m keine
Schattenprobleme mehr auftreten (vgl. Gemeinsames Rundschreiben ,Hinweise zur Beur-
teilung der Zulassigkeit von Windenergieanlagen“ vom 30.01.2006, Seite 23 ff., Ziff. V.2).

Bezuglich der Larmsituation erfordert insbesondere das Auftreten von Einzelténen im Be-
reich um 300 Hz eine differenzierte Betrachtung. Diese Einzeltdne sind abhangig von der
Drehzahl der Anlage und kénnen in Abh&ngigkeit von den Betriebsbedingungen der
Windkraftanlage zeitlich in ihrer Tonhéhe schwanken. Diese Schwankungen kdénnen sehr
starke Belastigungen hervorrufen, sie kénnen fur das Ohr unertraglich werden und zu ei-
ner nervlichen Dauerbelastung fiihren. Der Effekt kann grundsétzlich jederzeit auftreten,
ist aber vor allem in den Abend- und Nachtstunden besonders belastigend, da dann Ge-
rauschimmissionen durch andere Larmquellen zurlcktreten und die Einzelténe dominie-
ren.

Dieses Phanomen konnte noch in einer Entfernung von 3-5 km zu einer Gruppe von
Windkraftanlagen beschrieben werden. Ahnliche Aussagen liegen aus Brandenburg vor,
die bestatigen, dass nach eigenen Beobachtungen die Gerdusche noch in einem Abstand
von 2-3 km wahrzunehmen sind, wobei mit zunehmendem Abstand die eindeutige Identi-
fikation schwieriger wird, da auch andere Gerauschquellen (z.B. Verkehr u.a.) hinzu
kommen kénnen (vgl. BfN 2000).

6.1.3 Erholung / Freizeitnutzung / Fremdenverkehr

Die Belange um Erholung, Freizeitnutzung und Fremdenverkehr werden in Deutschland
malfdgeblich durch den Deutschen Tourismusverband e.V. (DTV) sowie den Deutschen Heil-
baderverband e.V. (DHV) vertreten.
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»Erholung” ist der umgangssprachliche Begriff flr die spontane, priméar nicht medizinisch
gesteuerte Wiedererlangung korperlicher und seelischer Gleichgewichte, nach einseitiger
Uber- oder Unterforderung, in einer Entlastungssituation bei erhaltener Erholungsféahigkeit
(vgl. ,Begriffsbestimmungen” des Deutschen Tourismusverbandes e.V., 12. Auflage, April
2005).

Die Erholungsarten werden grundsatzlich nach der verfigbaren Zeit unterschieden in:
- Feierabenderholung,
- Wochenenderholung
- Urlaubserholung.

Die Form der Erholung ist abhangig von entsprechenden Einrichtungen, Objekten (z.B. Ge-
wasser) und Gebieten. Kriterien fir eine Ermittlung der gebiets-/landschaftsbezogenen Erho-
lung sind:

- Eigenart, Charakter der Landschaft,

- Abwechslungsreichtum und besondere Vielfalt,

- Geringe Siedlungsdichte,

- Harmonie der Strukturen und Elemente,

- Merkmale von Urspriinglichkeit, Naturndhe,

- Landschaftspragende Anteile historischer Nutzungsformen,

- Keine dauerhafte Larmbelastigung (Ruhe, Stille).

In einem Positionspapier des DTV (,Auswirkungen der Windenergie auf Kulturlandschaft und
Tourismus®, Marz 2005) wird sich gegen eine einseitige Bevorzugung der Windenergie ohne
ausreichende Bericksichtigung der fir den Tourismus wichtigen Belange des Landschafts-
schutzes gewandt. Hierin wird die Landschaft selbst (insbesondere die tourismusrelevanten
Kulturlandschaften), ihre Eigenheit, Unverwechselbarkeit und Naturlichkeit als das héchste
Gut von Erholungslandschaften bezeichnet.

Innerhalb des VG-Gebietes von Rengsdorf gibt es bereits auf Ebene des Flachennutzungs-
planes ausgewiesene Flachen, die vorrangig der Erholung dienen sollen (vgl. Ziff. 13 des
FNP 2006).

Dies sind z.B. Zelt- und Campingplatze sowie verschiedene Griinanlagen und Sonderbaufla-
chen unterschiedlichster Zweckbestimmung (z.B. Sport- und Bolzplatze, Tennisplatze, Reit-
anlagen, Spiellatze, Freibader, Hallenbader, Freizeitbad mit Sauna u. Solarium, Natur-
schwimmbad, Freizeitanlagen mit Grillplatzen und Schutzhitten, Schiel3sportanlagen, Wald-
lehrpfad etc.).

Der kommunale Landschaftsplan (2006) hat unter dem Punkt ,Tourismus und Erholung“ fol-
gende Leitlinien und Ziele formuliert (vgl. L-Plan ziff. 7, S. 77 ff. und Ziff. 8.1.5, S. 93 ff.):
e Erhaltung und Entwicklung des Landschaftsbildes,
e Erhaltung und Entwicklung von Aussichtspunkten,
« Schaffung qualitativ hochwertiger Ubernachtungsmaoglichkeiten (insb. Auch Ferien-
wohnungen u. Privatzimmer),
* Einheitliche Einrichtung von Informationstafeln u. Beschilderungen von Wanderwe-
gen
e Erhaltung und Entwicklung der Hotellerie- und Gastronomiebetriebe

Folgende Ziele fur die Erholungsnutzung und das Landschaftsbild werden durch den Fla-
chennutzungsplan formuliert (vgl. FNP, S. 26):

e Erhalt der Grinflachen und Erholungseinrichtungen

» Entwicklung von Schwerpunktraumen fir die Erholung und von Aussichtspunkten
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e Erhalt bzw. Einrichtung und Ausbau attraktiver Schwerpunktraume fir die Erholung
fur den Wandertourismus und von Zentren fir die lokale Erholung

« Entwicklung von Konzepten fur Besucherlenkung und zur Kanalisierung von Freizeit-
nutzungen

Weiterhin flhrt der Landschaftsplan (und FNP) aus:

»Auch die Erhaltung und Entwicklung der Naherholungsfunktion gehort zum Leitbild fur alle
Ortsgemeinden. Als Schwerpunktbereiche fiir die besondere Forderung der touristischen
Entwicklung werden Rengsdorf, Hardert, Ehlscheid, StralRenhaus und Himmerich vorge-
schlagen. Das Aubachtal, Fockenbachtal und Laubachtal sowie die Flachen um Himmerich
und zwischen Bonefeld und Stral’enhaus kdnnen als Kernzonen fir die Erholung gelten.
Das Aubachtal verbindet zudem durch seine Wanderwege die Kirchspiele Rengsdorf und
Oberhonnefeld mit dem Kichspiel Anhausen.

Die Naherholungsfunktion im unteren Bereich des Laubachtals wird nach dem Bau der ge-
planten UmgehungsstralRe Rengsdorf vermutlich eingeschrankt sein.

Die bestehenden und geplanten Lehrpfade und Informationstafeln sind weitere Bestandteile
des Leitbildes (bspw. der geplante Rheinsteg, der geplante Gewasserpfad Laubach, der Ap-
felweg Rengsdorf oder der Obstsortengarten in Meinborn).”

Heilklimatische Zusprechung

Im Jahr 2004 wurde aufgrund eines klimatischen Gutachtens fir die Orte Stra3enhaus und
Hummerich das Pradikat ,Luftkurort* zugesprochen.

Auch fir Rengsdorf und Ehlscheid (beide Pradikat ,Heilklimatische Kurorte*) sowie flir Har-
dert (Luftkurort) sind klimatische Gutachten erstellt und positiv bewertet worden.

Neben einer Vielzahl von Kulturdenkmalen und Denkmalzonen, verfligt die VG Rengsdorf
weiterhin Gber denkmalgeschiitzte Kultureinrichtungen, wie beispielsweise die Denkmalzo-
nen ,Park und Villa Henkel“ sowie ,Romergraben” in Rengsdorf und das Kulturdenkmal ,Rui-
ne der Kreuzkapelle®.

Diese Gegebenheiten weisen eine hohe Erholungseignung auf.

Dazu besteht ein gut ausgebautes Rad- und Wanderwegenetz mit Wanderparkplatzen und
angegliederten Erholungseinrichtungen (landschaftsbezogene Erholungseinrichtungen).

Daruber hinaus ist der gesamte Teil der VG Rengsdorf als Naturpark Rhein-Westerwald
ausgewiesen (vgl. Ziff. 6.1.5.1.4) und gemaflR RROP 2006 als Erholungsraum dargestellt.
Diese grof¥flachigen Bereiche stellen wichtige Instrumente zur Sicherung der Erholung und
des Tourismus dar.

Die zweckbestimmten Bereiche (Griin- und Sondergebietsflachen Erholung) werden in die-
ser Untersuchung als Ausschlussflachen gewertet und bekommen einen Abstandswert von
400 m zugesprochen. Dieser Wert orientiert sich an vielfach praktizierten und fachlich emp-
fohlenen Regelungen sowie an dem kommunalen Erholungspotential.

In stark fremdenverkehrsabhangigen Landern (z.B. Mecklenburg-Vorpommern, Schleswig-
Holstein) und Ballungszentren werden bereits Mindestabstande zur Errichtung von Wind-
energieanlagen von bis zu 1.000 m vorgesehen (vgl. Entwurf Regionalplan Stidhessen, Pla-
nungsverband Ballungsraum Frankfurt / Rhein-Main 2006).

Die Flachen fur die Nutzungen Spiel-, Sport- u. Freizeitanlagen, Golfplatz und Freizeitpark
wurden in den bisherigen Entwirfen des Regionalen Raumordnungsplanes (Mittelrhein-
Westerwald), Teilplan Windenergienutzung den Siedlungsflachen zugeordnet, welche einen
Abstand von 1.000 m zu Vorrangflachen Windenergie zugesprochen bekamen.

Ein gesonderter Bereich fur Erholung existiert nicht.

Das gemeinsame Rundschreiben der Ministerien ,Hinweise zur Beurteilung der Zulassigkeit
von Windenergieanlagen“ vom 30.01.2006 geht nicht auf Erholungseinrichtungen ein.
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6.1.3.1 Erholungspotential / Landschaftsbildeinhei  ten
im Verbandsgemeindegebiet von Rengsdorf

Gemal 8§ 1 LNatSchG sind Natur und Landschaft auf Grund ihres eigenen Wertes und als
Lebensgrundlage des Menschen auch in Verantwortung fur die kiinftigen Generationen im
besiedelten und unbesiedelten Bereich so zu schiitzen, zu pflegen und zu entwickeln, dass
..... die Vielfalt, Eigenart und Schodnheit sowie der Erholungswert von Natur und Landschaft
(8 1 Abs. 4 LNatSchG) auf Dauer gesichert sind.

Vom Regionalplangeber sind die Ortsgemeinden Ehlscheid, Hardert, Himmerich, Rengsdorf
und Stral3enhaus als Erholungsgemeinden nach Kurortegesetz eingestuft. Samtliche Orts-
gemeinden der VG Rengsdorf, bis auf Thalhausen, befinden sich zudem in Erholungsrau-
men. Oben genannte Erholungsorte liegen innerhalb des Naturparks Rhein-Westerwald.

In den Erholungsraumen soll darauf geachtet werden, dass sowohl Rdume fir die Aktiverho-
lung als auch Ruhezonen geschaffen werden bzw. erhalten bleiben und die touristische Nut-
zung ausgewogen Uber den Bereich verteilt wird (vgl. RROP 2006, Ziff. 2.4).

Die VG Rengsdorf hat in ihrer kommunalen Flachennutzungs- und Landschaftsplanung eine
breite Darstellung der Erholungspotenziale aus Sicht der Naherholung und des Fremdenver-
kehrs dargestellt und bewertet.

Aus diesen Darstellungen und Bewertungen mit Leitbildfunktionen heraus haben sich ehren-
amtliche Aktionen und Arbeitskreise gebildet, welche die Starken der Region in Fremdenver-
kehrskonzepte umsetzen.

Fur das Jahr 2008 stehen u.a. folgende Projekte des Touristischen Arbeitskreises an:
EinfUhrung eines Tourismus-Internetportals

Ausweisung Nordic-Walking-Park (DSV nordic aktiv Zentrum; TV Rengsdorf)
Neuauflage einer Radwanderkarte mit Neuausweisungen von Mountainbike-Strecken
Verbesserung/Ausschilderung Rhein-Steig mit Verbindungen zum Westerwaldsteig
Anzeigenschaltung und Messebesuche, Werbeaktionen

Einrichtung Wohnmobil-Stellplatz

oA wWNE

Die Prasentation des neuen Fremdenverkehrskonzeptes aus dem Bereich ,Rengsdorfer
LAND" wurde durch den Touristischen Arbeitskreis am 21.11.2007 6ffentlich vorgestellt.

Durch die Bewertungen der Fachplanungen in Verbindung mit den entsprechenden Schwer-
punkten der Naherholung und des Fremdenverkehrs der VG Rengsdorf erlangen insbheson-
dere die Bereiche hoher Erlebnis- und Erholungsqualitat eine dementsprechende Erholungs-
eignung und Wertigkeit. Dies trifft grol3flachig beispielsweise auf die Gebiete des Naturparks
Rhein-Westerwald sowie die regionalplanerisch vorgesehenen Vorbehaltsgebiete fir die
Erholung und die regionalen Grinzige (vgl. RROP 2006).

Zudem sieht sich die VG Rengsdorf in einer besonderen Verpflichtung zur Sicherung der
Erholungs- und Fremdenverkehrsfunktionen, da durch die Bemihungen der Fremdenver-
kehrskonzeption (z.B. Rengsdorfer LAND — natirlich.gesund.bleiben) sowie der bestehen-
den Préadikate ,Luftkurort” und ,Heilklimatischer Kurort* ein wesentlicher Grundstein zur bes-
seren Vermarktung des Tourismus im Sinne einer Wirtschaftsforderung gelegt ist.

Aus Sicht der VG Rengsdorf erfordert die durch die Errichtung von Windenergieanlagen
ausgehende Beeintrachtigung der Erholungseignung bzw. des Erholungswertes sowie der
Landschafts- und Ortsbilder zukiinftig eine besondere Berticksichtigung und wird daher be-
sonders gewichtet.

Hinweis:
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In einem Urteil vom 30.11.2001 vertreten die Richter des OVG NRW (Az.: / A 4587/00) die
Auffassung, dass auf FNP-Ebene aus Grinden des Natur- und Landschaftsschutzes ein-
schliel3lich der Erholungsfunktion wahrend des WEA-FlIachenausweisungsprozesses be-
stimmte, als Tabuflachen deklarierte Bereiche, aus der weiteren Prifung herausgenom-
men werden koénnen.

Im Zusammenhang mit dem konkreten Bauvorhaben weisen die Richter in dem speziellen
Einzelfall ferner darauf hin, dass Erholungsaktivitaten (Wandern, Ausfliige, Spaziergange)
durch den optischen Eindruck von WEA nicht beeintrachtigt gewesen waren. Auch die mit
den WEA verbundenen Gerauschemissionen waren nicht geeignet gewesen, die Erho-
lungsfunktion des Anlagenumfeldes vollstéandig in Frage zu stellen.

6.1.3.2 Visuelle, asthetische Auswirkungen von Win  dkraftanlagen auf die
Erholungseignung und das Landschaftsbild

Insbesondere Erholungslandschaften besitzen haufig &sthetische Qualitaten, die gerade von
naturorientierten Erholungssuchenden geschétzt werden. Diese Landschaften zeichnen sich
durch Eigenschaften wie hohe Vielfalt, Eigenart und Schoénheit aus, die fir Wanderer und
Naturbeobachter unverzichtbar sind (z.B. Kernzonen der Naturparke oder regionalplanerisch
ausgewiesene Erholungsgebiete).

In Abhangigkeit von der Windgeschwindigkeit werden Windkraftanlagen im Binnenland auf
exponierten Standorten, die haufig auch visuell exponiert sind, errichtet (wirtschaftliche Fak-
toren). Ein solcher Standort wirkt optisch masterhéhend, was zu einer erheblichen Fernwir-
kung der Anlagen flihren kann.

Aussichtspunkte mit Weit- und Panoramablick stellen besondere Anziehungspunkte fir Erho-
lungssuchende (z.B. Wanderer u. Naturliebhaber) dar. Beim Rundblick von solchen Aus-
sichtspunkten lenken die Windkraftanlagen den gerichteten Blick verstarkt auf sich.

Bilden sich dann auch noch Uberschneidungsbereiche mit den visuellen Wirkungsbereichen
benachbarter Windkraftanlagen, erwachst der Eindruck einer Anlagenkonzentration, die zur
massiv stdérenden Interferenzbildung fihrt. Der Eindruck einer flichendeckend Uberpragten

Landschaft entsteht (SCHEMEL 1998, zitiert in BfN 2000).

Das Landschaftsbild in der VG Rengsdorf reagiert insbesondere gegeniber folgenden Belas-
tungsfaktoren empfindlich:
* Beseitigung pragender Elemente, Nivellierung von Unterscheidungsmerkmalen.
Die Empfindlichkeit ist abh&ngig von dem das Landschaftsbild tragenden Charakter
einzelner Strukturen (Uberwiegend in den erlebnisreichen Bereichen von Bedeutung).
¢ Unterbrechung von Sichtbeziehungen, insbesondere durch Bebauung und Bepflan-
zung bei weitraumigem Charakter der Landschaft.
e Einbringung fremder, untypischer Strukturen und Elemente wie z.B. Hecken in einer
ansonsten offenen Landschaft bzw. in offenen Bachtélern bzw. Auenbereiche.
* Bepflanzungen entgegen topographischer Voraussetzungen (Relief).
* Bebauung, technologisch beherrscht und unmafRstablich.
» Zerschneidung zusammenhangender Flachen, z.B. Offenlandbereiche die noch frei
von diversen Eingriffen sind.
e Beunruhigung und weitere Verlarmung (sinnliche Wahrnehmung).
* Bestehende und geplante Rohstoffabbauflachen.
* Nivellierungen von Raumbildungen.
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6.1.3.3 Einordnung in das System von Rad- und Wand erwegen /
Aussichtspunkte / bedeutsame Sicht- und Blickbezi ehungen

Innerhalb der Verbandsgemeinde Rengsdorf besteht ein ausgeprégtes und groRraumiges
kommunales und Uberregionales Rad- und Wanderwegenetz, welches verschiedene Regio-
nen und topografische Objekte verbindet.
Beispielhaft seien hier folgende Wanderwege genannt:

- Rheinhdhenweg

- Wiedwanderweg

- Hauptwanderweg 2: Eitorf-Neuwied

- Hauptwanderweg lIl: Neuwied-Wetzlar

- Limesweg

- Ortl. Rundwanderwege

Gemal} der Radwanderkarte der VG Rengsdorf (Auflage 08/2003, M. 1:20.000) sind im VG-
Gebiet folgende Radwege ausgewiesen:

- MTB-Tour 1: Rengsdorf, Monte Mare (48 km, 800 hm)

- MTB-Tour 2: StraBenhaus, Marktplatz (26 km, 550 hm)

- Familientour 3: Rengsdorf, Monte Mare (20 km, 150 hm)

- Familientour 4: Melsbach, Waldfestpl. (15 km, 250 hm)

Rad- und Wanderwege, die vorrangig der Erholung dienen sollen, werden restriktiv behan-
delt und zunachst ohne Schutzabstand dargestellt. Sie unterliegen ggf. einer Einzelfallpru-
fung in WEA-Genehmigungsverfahren bei sich moglicherweise ergebenden schutzwirdigen
Individualinteressen.

Bedeutende Aussichtspunkte innerhalb dieses Rad- und Wanderwegenetzes sind u.a. (Quel-
le: Wanderkarte der VG Rengsdorf, Auflage 07/2004, M. 1:12.500):

- ,Schone Aussicht®, stidwestl. StralRenhaus

- ,Rheinblick” und ,Schénblick”, nordl. Hardert

- Almblick”, sudéstl. Hardert

- L Almblick®, nérdl. Melsbach

- Almblick” und ,Schauinsland, stidwestl. Rengsdorf

- ,Hollenbusch® u. ,Prinz-Max-Blick“, westl. Rengsdorf

- ,Wilhelmsruh® u. ,llsenstein“, nérdl. Kurtscheid

Einige der Sicht- und Blickbeziehungen sind fur die VG Rengsdorf von direkter Bedeutung
fur die Erholungs- und Fremdenverkehrseignung.

Die Aussichtspunkte und die aus ihnen hervorgehenden Sichtbeziehungen werden in die
Planzeichnungen der Themenkarte Erholung aufgenommen, dargestellt und restriktiv gewer-
tet. Derartige, die Erholungseignung positiv beeinflussende Bereiche werden im Kriterienka-
talog der bisherigen Entwirfe des Regionalen Raumordnungsplanes Mittelrhein-Westerwald
nicht bertcksichtigt.

In dem gemeinsamen Rundschreiben der Ministerien ,Hinweise zur Beurteilung der Zulas-
sigkeit von Windenergieanlagen“ vom 30.01.2006 werden keine Aussichtspunkte und sich
daraus ergebende Sichtverbindungen bericksichtigt.

Nicht zuletzt durch die Pradikate ,Luftkurort” und ,Heilklimatischer Kurort* erlangt der Frem-
denverkehr und der Tourismus eine besondere Stellung fur die VG Rengsdorf und birgt ei-
nen erheblichen wirtschaftlichen Faktor. Da fur einen Luftkurort Aktivitdten, wie Wandern und
Radfahren im Freien sowie im AufRenbereich der Ortslagen charakteristisch sind, gelten hier
erhdhte Anforderungen beztglich der Sicherung und Entwicklung von Ruhebediirfnissen fir
Erholungssuchende.
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Untermauert werden diese Forderungen durch die Begriffsbestimmungen — Qualitatsstan-
dards fur die Pradikatisierung von Kurorten, Erholungsorten und Heilbrunnen (vgl. 12. Aufla-
ge, April 2005, ziff. 1.5 ,Umweltschutz”) -. Danach missen Kur- und Erholungsorte in beson-
derem Mal3e darauf achten, dass die natirlichen Ressourcen, u.a. des umgebenden Land-
schaftsraumes sowie die infrastrukturelle und bauliche Gestaltung und Entwicklung des Or-
tes weitestgehend von Einwirkungen freigehalten werden, die ihren gesundheits- und erho-
lungsdienlichen Charakter geféahrdet, beeintrachtigen oder zerstéren konnen. Die gesetzli-
chen Vorschriften Gber den Umweltschutz seien daher im Sinne von Mindestanforderungen
anzuwenden.

6.1.4 Technische Infrastruktur

6.1.4.1 Bundes- / Landes- / KreisstralRen, Bundesau tobahn
und Schienenverkehr

Innerhalb des Verbandsgemeindegebietes von Rengsdorf verlaufen verschiedene klassifi-
zZierte Verkehrsverbindungen. Es sind dies verschiedene Bundes-, Landes- und KreisstraRen
sowie eine Bundesautobahn. Die Bundesautobahn (BAB 3) hat tiberregionale Funktion und
grenzt im Norden des VG-Gebietes an. Die Bundesstral3e 256 nimmt die wichtigste regionale
Funktion ein, da sie raumordnerisch unterschiedliche zentrale Orte verbinden. Weiterhin
stellt sie groR3rdumige Verbindungen zu Wirtschaftzentren (z.B. Neuwied, Altenkirchen) und
wichtigen Verkehrsstrecken (z.B. BAB 3) her. Die Landes- und Kreisstral3en untergliedern
diese Funktionen rdumlich weiter.

In den kommunalen Planungen der VG Rengsdorf werden zwei Umgehungsstral3en erwahnt
und dargestellt. Es sind dies:

1. Umgehungsstral3e Rengsdorf (B 256)

2. Umgehungsstral3e Stral3enhaus (B 256)

Die VG Rengsdorf verfugt Uber keine Schienenverkehrsverbindungen (Bahn- und Schnell-
bahnstrecken). Im Norden verlauft die tGberregionale ICE-Strecke Frankfurt —KoIn parallel zur
Bundesautobahn BAB 3 und ,schneidet” die Flache der Verbandsgemeinde in zwei Abschnit-
ten (entlang der VG-Grenze, Ortsgemarkungen Himmerich und Oberhonnefeld-Gierend).

Als Abstandswert von Verkehrswegen (Strafl3en und Schienen) zu Windkraftanlagen wurde in
den bisher durch unser Buro erstellten Standortuntersuchungen ein Mittelwert von 150 m
vorgesehen. Dieser Wert entspricht in etwa einer Anlagen-Kipphdhe und vielfach gebrauchli-
chen Abstandswerten. Dabei wurde darauf hingewiesen, dass selbst ein solcher Abstands-
wert in Anbetracht sich entwickelnder Dimensionen von Windenergieanlagen als nicht mehr
ausreichend angesehen werden kénnte.

Der Landesbetrieb Mobilitat Koblenz (LBM Diez) fordert als Fachbehérde (TOB) einen Min-
destabstand des Eineinhalbfachen der Gesamththe der Windenergieanlage zu Verkehrsan-
lagen der Bundesfern-, Landes- und Kreisstral3en (vgl. Schreiben des LBM Koblenz vom
21.11.2007).

Der Landesbetrieb Mobilitat Koblenz bezieht sich in seiner Forderung auf das gemeinsame
Rundschreiben des Ministeriums fur Finanzen, des Ministeriums des Innern und fir Sport,
des Ministeriums fur Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau und des Ministeriums
fur Umwelt und Forsten vom 30.01.2006 (veréffentlicht im Ministerialblatt der Landesregie-
rung von RLP Nr. 3 S. 64 ff.). Aufgrund Ziff. 3.1 dieses Rundschreibens seien die 0.g. Ab-
stande seitens der StralRenbaubehdrden bei der Beteiligung in Genehmigungsverfahren fir
Windenergieanlagen aus Griinden der Verkehrssicherheit und unter Bezugnahme auf das
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baurechtlich verankerte Gebot der Rucksichtnahme (8 35 BauGB) grundsatzlich zu fordern
(vgl. Schreiben des LBM Koblenz vom 21.11.2007).

Bemerkung der Verfasser:

Das Gebot der gegenseitigen Rucksichtnahme wird im baurechtlichen AuRenbereich als
Belang i.S.d. 8§ 35 Abs. 3 BauGB zur Geltung gebracht. GemaR o.g. ministeriellem Rund-
schreiben vom 30.01.2006 wird das Riicksichtnahmegebot derart erlautert, dass es gene-
rell besagt, dass zwischen den gegenlaufigen Nutzungen eine Interessenabwagung vor-
zunehmen ist, die sich an dem Kriterium der Unzumutbarkeit auszurichten hat. Unzumut-
barkeit in diesem Sinne ist in Anlehnung an die Begriffsbestimmung des BImSchG anzu-
nehmen, wenn von der Anlage Emissionen ausgehen, die hach Art, Ausmald oder Dauer
geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Belastigungen fur die All-
gemeinheit oder die Nachbarschaft hervorzurufen. Dabei bestimmt sich die Erheblichkeit
nach der Empfindlichkeit und Schutzwirdigkeit der betroffenen Rechtsgdter.

Es wirft sich daher die juristische Frage auf, ob das baurechtliche Gebot der Riicksicht-
nahme solche grof3en Abstande von Windenergieanlagen zu Verkehrsanlagen rechtfer-
tigt.

Der Mindestabstand einer ca. 150 m hohen WEA zu Bundesfern-, Landes- und Kreisstraf3en
betragt nach der Forderung des LBM Koblenz demnach 225 m (eine 180 m hohe WEA = 270
m Abstand).

Derzeit zeichnet sich ein ,Sprung” der Windenergieanlagen tber die 150 m — Marke ab.

Die im Westerwaldkreis ansassige WEA-Anlagenfirma Fuhrl&nder stellt beispielsweise eine
Anlage her (Fuhrlander FL 2500), die mit unterschiedlichen Nabenhdhen und Rotordurch-
messern Gesamthdhen von 105 m (65 m Turmhdhe mit 80 m Rotor) bis 210 m (160 m
Turmhodhe mit 100 m Rotor) erreicht.

Es sei an dieser Stelle erwahnt, dass fir bauliche Anlagen an klassifizierten Stral3en das
Bundesfernstral3engesetz (FStrG) und das LandesstraR3engesetz (LStrG) gelten. Danach
(vgl. 8 9 FStrG) sind Abstande von 40 m zu Bundesautobahnen und 20 m zu Bundesstral3en
auRRerhalb der Ortsdurchfahrten einzuhalten (jeweils gemessen vom auf3eren Rand der be-
festigten Fahrbahn).

Gemal § 22 LStrG besteht eine Bauverbotszone zu Landes- und Kreisstralien von 20 m
bzw. 15 m, jeweils gemessen vom auf3eren Rand der befestigten Fahrbahn.

Da zum jetzigen Zeitpunkt keine HGhenangaben zu beabsichtigten Windenergieanlagen be-
kannt sind und die Bauverbotszonen nach FStrG und LStrG deutlich eingehalten werden,
wird in dieser Untersuchung ein mittlerer Abstandswert von 180 m zu Bundesfern-, Landes-
und Kreisstraf3en (einschlieRlich der Ortsumgehungen) vorgesehen. Damit wird aus Sicht der
Verfasser ein zunachst ausreichender Abstand im Rahmen der ,Flachenfindung-Wind-
energienutzung” berlcksichtigt. Weiterfllhrende Beriicksichtigungen von Abstanden Uber
dieses Mal} hinaus, obliegen der Genehmigungsplanung.

Weiterhin befinden sich in der Verbandsgemeinde eine Vielzahl von unklassifizierten Verbin-
dungsstrafl3en mit drtlicher, meist landwirtschaftlicher Bedeutung. Diese VerbindungsstralZen
werden als solche restriktiv behandelt und erhalten keinen gesonderten Abstandswert.

Bezlglich der Abstande von Windenergieanlagen zu Schienenwegen gibt das Eisenbahn-
Bundesamt, Aul3enstelle Frankfurt/Saarbricken - in Anlehnung an die Empfehlung der Ver-
einigung Deutscher Elektrizitatswerke e.V. vom 17.12.1998 und den Gemeinsamen Runder-
lass der Landesregierung von NRW i.d.F.v. 28.09.1998 - folgende Hinweise (Auszugsweise;
nachrichtlich, 15.11.2007):
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- Der Abstand einer WEA zu Schienenwegen sollte wegen der Mdglichkeit des Eisab-
wurfes oder eines Rotorblattbruches das Zweifache des Rotordurchmessers betra-
gen.

- Der Abstand einer WEA zu Bahnstromfernleitungen ohne Schwingungsschutzmal3-
nahmen sollte wegen der méglichen Anregung durch die Luftstrémungen oberhalb
der Bodennahe und der groRen Abstéande der Hochspannungsmaste, wodurch ein
schwingungsfahiges System entstehen konnte, der Dreifache Rotordurchmesser
betragen.

- Der Abstand einer WEA zu Bahnstromleitungen mit Schwingungsschutzmafinahmen
(Dampfungseinrichtungen) sollte das Einfache des Rotordurchmessers betragen.

Bei den heute Ublicherweise verwendeten WEA sind demnach Rotordurchmesser von 70 —
90 m zugrunde zu legen. Ein Abstand von 180 m zu Schienenwegen entspricht demnach
einem reellen Wert (vgl. 0.).

Die Deutsche Bahn Service Immobilien GmbH empfiehlt die Einhaltung des mindestens
zweifachen Rotordurchmessers als Abstand zu ihren Bahnanlagen (nachrichtlich,
06.11.2007). Sie verweist darauf, dass Stoérpotentiale durch den Stroboskopeffekt, also die
Verschmelzung einzelner, sich rasch bewegender Bilder auf der Netzhaut des Auges zu ei-
ner fortlaufenden Bewegung, ausgeschlossen werden missen. Konkrete Mindestabstande
etwaiger WEA untereinander, entlang von Bahnanlagen werden nicht gegeben.

Zu den Abstéanden von Windenergieanlagen zu 110 kV-Bahnstromleitungen soll ein horizon-
taler Mindestabstand vom dreifachen Rotordurchmesser, zwischen Rotorblattspitze in un-
gunstigster Stellung und auRerstem ruhenden Leiter eingehalten werden.

Die DB verweist darauf, dass eine abschlieRende Stellungnahme erst nach Vorliegen des
Bauantrages, mit Angabe der genauen Maststandorte, erfolgen kann.

Nach den bisherigen Entwirfen des Regionalen Raumordnungsplanes (Mittelrhein-
Westerwald), Teilplan Windenergienutzung von 2003-2005 wurden 150 m zu samtlichen
Verkehrswegen (Stral3e, Schiene, Wasserstral3en) vorgesehen.

Nach dem gemeinsamen Rundschreiben der Ministerien ,Hinweise zur Beurteilung der Zu-
lassigkeit von Windenergieanlagen“ vom 30.01.2006 werden keine genauen Angaben zu
Abstanden beziiglich Verkehrswegen getroffen. Unter Ziff. 3.1 StralRenrecht wird auf die Be-
achtung sonstigen Rechts bei der Genehmigung von Windenergieanlagen i.Z.m. den Anbau-
beschrankungen nach 8§ 9 FStrG und 8 22 LStrG verwiesen.

Gemal den Stellungnahmen mit Abstandshinweisen der Fachbehdrden werden folgende
Abstande vorgesehen:

e zu Stromleitungen: 200 m (dabei wird davon ausgegangen, dass im Falle einer Pro-
jektierung die betroffenen Stromleitungen mit Schwingungsdampfern versehen wer-
den),

e zu Bahnanlagen: 180 m (doppelter Rotordurchmesser, bezogen auf binnenlandopti-
mierte WEA mit 90 m Rotordurchmesser),

e zu 110 kV-Bahnstromleitungen: 270 m (dreifacher Rotordurchmesser, bezogen auf
binnenlandoptimierte WEA mit 90 m Rotordurchmesser),

» zu klassifizierten StraRenverkehrsflachen: 180 m.

6.1.4.2 Flugplatze und Flugsicherung

Im Zuge der Berticksichtigung von Belangen des Flugbetriebes und der Flugsicherung wur-
den folgende Stellen beteiligt:
- DFS Deutsche Flugsicherung GmbH, Langen (zivile Flugsicherung)
- Landesbetrieb Stral3en und Verkehr RP, Referat Luftverkehr, Hahn-Flughafen (ziviler
Flugbetrieb und Flugsicherung)
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- Wehrbereichsverwaltung West, Wiesbaden (militarische Flugsicherung)

Nach Angaben der DFS Deutsche Flugsicherung GmbH (nachrichtlich, 05.11.2007) werden
deren Belange innerhalb der Grenzen der VG Rengsdorf in Bezug auf Anlagenschutzberei-
che fur zivile Flugsicherungsanlagen nicht berthrt.

Aufgrund einer Stellungnahme durch die Deutsche Flugsicherung (DFS) nach 8§ 31 LuftVG
entscheidet die Luftfahrtbehérde des Landes, ob ein Hindernis im Bauschutzbereich (BSB)
errichtet werden darf.

Es werden zwei grundsétzlich verschiedene BSB unterschieden:
- Der grol3e Bauschutzbereich LuftVG 8§12 sowie
- der kleine Bauschutzbereich LuftVG §17.

Nach Mitteilung des Landesbetrieb Mobilitdt Rheinland-Pfalz, Referat Luftverkehr vom
04.12.2007, befinden sich innerhalb der VG Rengsdorf keine Landeplatze und Segelflugge-
lAnde. Auch in den unmittelbar angrenzenden Gemeinden gibt es keine genehmigten Platze.
Aus Sicht des Landesbetriebes und unter Vertretung ziviler flugfachlicher Belange, bestehen
gegen die Ausweisung von Flachen fir die Windenergienutzung keine Bedenken.

Von der Wehrbereichsverwaltung West liegt eine Stellungnahme bezliglich des Schutzes
von militarischen Flugeinrichtungen vor. Die Wehrbereichsverwaltung verweist auf die Richt-
funktrasse Mayen-Neukirch, die mit einem entsprechenden Korridor freizuhalten ist. Hierzu
wurde eine Ubersichtskarte beigefigt.

Sollte die Freihaltung des Korridors nicht méglich sein, so darf eine Bauhdhe von 125 m tber
Grund nicht Giberschritten werden (vgl. Wehrbereichsverwaltung West, nachrichtlich
22.11.2007).

Grundsatzlich ist zu beachten, dass fur Bauvorhaben ab einer Bauhdhe von 100 m tber
Grund gemal § 14 Luftverkehrsgesetz (LuftVG) die luftrechtliche Zustimmung der Luftfahrt-
behorde des Landes einzuholen ist (nachrichtlich DFS vom 27.08.2007).
Eine solche Zustimmung ist fir Anlagen ab 100 m Héhe Gber Grund mit Bedingungen und
Auflagen verbunden. Diese wéren:

- Tages- und Nachtkennzeichnung (Farbfeldmarkierungen, Hindernisfeuer an Blattspit-

zen und auf dem Maschinenhausdach),
- Ggf. Veroffentlichung als Luftfahrthindernis.

Innerhalb dieser Standortuntersuchung sind somit keine zivilen und militéarischen Flugsiche-
rungsbelange zu beachten. Die Bestimmungen des 8§ 14 Luftverkehrsgesetz (LuftVG) bleiben
bestehen und sind im Rahmen der Projektierung von etwaigen Flachen zur Windenergienut-
zung zu beachten.

6.1.4.3 Hochspannungsfreileitungen

Bestehende Hochspannungsleitungen ab 20 kV, einschlief3lich ihrer Abstandswerte, werden
als Ausschlussgebiete gewertet.

Hier werden von den Stromversorgungsunternehmen spezielle Abstande zwischen Hoch-
spannungsfreileitungen und Windkraftanlagen vorgeschrieben. Je nach Schwingungs-
schutzmalRnahmen der betroffenen Leitung wird der Abstand prinzipiell auf einfachen bis
dreifachen Rotordurchmesser festgelegt.

Im Verbandsgemeindegebiet von Rengsdorf bestehen 20 kV und 110 kV Hochspannungs-
freileitungen folgender Betreiber:
¢ 20 kV — Netz: Siwag Netz GmbH, Frankfurt a.M.
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¢ 110 kV — Netz: RWE Westfalen-Weser-Ems Netzservice GmbH, Dortmund

Das Netzgebiet der Suiwag-Netz GmbH im Bereich der VG Rengsdorf wird geman deren
Angaben in diese Standortuntersuchung tbertragen und dargestellt. Es handelt sich aus-
nahmslos um ein 20 kV-Stromnetz (nachrichtlich, Siwag 19.11.2007). Zu den erforderlichen
Abstanden von Windenergieanlagen zum 20 kV-Netz hat die Stiwag keine Angaben ge-
macht.

In Anlehnung an die ,Hinweise zur Beurteilung der Zulassigkeit von Windenergieanlagen*
vom 30.01.2006 und unter Beachtung der technischen Entwicklung der WEA wird ein Ab-
stand von 100 m vorgesehen. Dies entspricht in etwa dem einfachen Rotordurchmesser mo-
derner Windenergieanlagen (ca. 90 m = binnenlandoptimiert).

Die Stiwag weist darauf hin, dass aus der Standortuntersuchung keine Daten zur Bestim-
mung des Verknupfungspunkts, wie Einspeiseleistung oder genauer Standort der Windener-
gieanlage vorliegen, so dass es nicht moglich ist, Netzeinspeisepunkte zu nennen.

Der 110-kV-Hochspannungsbetrieb erfolgt durch die RWE Westfalen-Weser-Ems Netzwerke
GmbH. Die RWE hat mit Schreiben vom 01.11.2007 mitgeteilt, dass im VG-Gebiet von
Rengsdorf zwei Hochspannungsfreileitungen zu bericksichtigen sind:
1. 110-kV-Hochspannungsfreileitung Rasselstein — Grube Georg, Bl. 0238 (Maste 19
bis 77),
2. 110-kV-Hochspannungsfreileitung Oberhonnefeld — Puderbach, BIl. 0946 (UA O-
berhonnefeld bis Mast 10).

Fur die vorhandenen Hochspannungsfreileitungen (110 kV und mehr) wird, nach den Emp-
fehlungen der Netzbetreiber und in Anlehnung an andere Bundeslander, ein Mindestabstand
der Kipphthe (180 m) festgelegt. Dieser Abstand entspricht zudem dem doppelten Rotor-
durchmesser von binnenlandoptimierten WEA (ca. 90 m Rotordurchmesser). Damit soll si-
chergestellt werden, dass zu keinem Zeitpunkt (Betriebs- und Stor- bzw. Sturzfall) Rotor-
bzw. sonstige Anlagenteile von Windkraftanlagen unter 180 m Gesamthéhe die Freileitungen
durch direkte Bertihrung beschadigen kénnen.

Sollte ein grofl3erer Schutzabstand mangels Schwingungsschutzmafl3nahmen an den Freilei-
tungen erforderlich sein, wird prinzipiell davon ausgegangen, dass von den potenziellen
Windkraftanlagenbetreibern entsprechende schwingungsdampfende MalRnahmen an den
Leiterseilen (in den betroffenen Feldern) ergriffen werden. Damit ist eine Unterschreitung des
von der Deutschen Elektrotechnischen Kommission in DIN und VDE empfohlenen Mindest-
abstandes vom dreifachen des Rotordurchmessers (definiert als der gemessene Abstand
zwischen dem Vertikallot der Rotorblattspitze und dem Vertikallot des &ufReren Leiterseils der
betroffenen Freileitung) méglich. Hiernach sind im Abstandsbereich vom einfachen bis drei-
fachen Rotordurchmesser schwingungsdampfende MalRnahmen an den Leiterseilen zu er-
greifen (vgl. ,Abstandsschablone” fir 110 kV-Leitungen; RWE Transportnetz Strom GmbH).
Die Kosten hierfiir sind vom Investor bzw. Antragsteller zu tragen.

Die bisherigen Entwiirfe des Regionalen Raumordnungsplanes, Teilplan Windenergie
12/2003 bis 12/2005 gehen bei den Pufferabstanden fir Freileitungen von einem bis dreifa-
chen Rotordurchmesser aus. Grundlage bilden die ,Hinweise zur Beurteilung der Zulassig-
keit von Windenergieanlagen von 1999“, nach denen ein Abstand von 80 — 270 m einzuhal-
ten ist.
Nach dem gemeinsamen Rundschreiben der Ministerien ,Hinweise zur Beurteilung der Zu-
lassigkeit von Windenergieanlagen“ vom 30.01.2006 werden fur Freileitungen ab 30 kV fol-
gende Abstandsempfehlungen gegeben:

- ohne Schwingungsschutzmal3nahmen: dreifacher Rotordurchmesser

- mit Schwingungsschutzmalnahmen: einfacher Rotordurchmesser
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6.1.4.4 Richtfunkstrecken (zivil, militdrisch u. b etrieblich)

Nach schriftlicher Auskunft der Bundesnetzagentur (NnetzA) fur Elektrizitat, Gas, Telekom-
munikation, Post und Eisenbahnen (ehem. Regulierungsbehérde fur Telekommunikation und
Post) vom 12.11.2007 sind im Bereich der Verbandsgemeinde Rengsdorf z.Z. 46 Punkt-zu-
Punkt-Richtfunkstrecken in Betrieb (Koordinatenbereich 0726’03” O / 5035'02" N;

0735'45” O /502824 N). Weiterhin sind im Kre is Neuwied noch Punkt-zu-Mehrpunkt-
Richtfunkanlagen geplant bzw. in Betrieb. Da beim Punkt-zu-Mehrpunkt-Richtfunk die Anbin-
dung der Terminals innerhalb zellularer Strukturen in der Flache erfolgt, kann nur durch den
jeweiligen Richtfunkbetreiber die Auskunft erteilt werden, ob auch der 0.g. Bereich betroffen
ist.

Die Zustandigkeit fur die Gewahrleistung des sogenannten Trassenschutzes (Vermeidung
von Stoérungen des Richtfunkbetriebes infolge baulicher Veranderungen im Funkfeld) liegt bei
den Betreibern der Richtfunkanlagen. Angaben zum geografischen Trassenverlauf der Richt-
funkstrecken bzw. zu den ggf. eintretenden Stérsituationen kann die BNetzA nicht liefern.

Fur die Verbandsgemeinde Rengsdorf sind dies folgende Punkt-zu-Punkt-Betreiber:

- E-Plus Mobilfunk GmbH & Co. KG, Ratingen,

- E-Plus Mobilfunk GmbH & Co. KG, Kassel,

- E-Plus Mobilfunk GmbH & Co. KG, Frankfurt,

- Ericsson Transmission Germany (EMG) GmbH, Dusseldorf,
- Johannes Gutenberg Universitat, Zentrum fir Datenverarbeitung, Mainz,
-  KEVAG Telekom GmbH, Koblenz,

- Lohmann & Rauscher GmbH & Co. KG, Neuwied,

- 02 (Germany) GmbH & Co. OHG, Kadln,

- St. Elisabeth Krankenhaus Neuwied, Neuwied,

- Siwag Energie AG, Neuwied,

- Vodafone D 2 GmbH, Dusseldorf.

und folgende Punkt-zu-Mehrpunkt-Betreiber:
- Vodafone D 2 GmbH, Dusseldorf.

Samtliche Betreiber wurden friihzeitig Uber die anstehende Standortuntersuchung Wind-
energie informiert und um Mitteilung ihrer Belange gebeten.

Nach Betreiberaussagen konnen maogliche Konflikte zwischen Richtfunkverbindungen und
Windkraftanlagen nicht ausgeschlossen werden.

Nach Aussagen der BNetzA stellt der Richtfunk gegenwartig eine technisch und wirtschaft-
lich sehr gefragte Kommunikationslosung dar. Es werden sehr viele Antrédge auf Zuteilung
von Frequenzen fir Richtfunkanlagen gestellt; dementsprechend ist auch die Anzahl der
Frequenzzuteilungen sehr hoch. Aufgrund dieser Situation sind Informationen tGber den ak-
tuellen Richtfunkbelegungsstand fiir ein bestimmtes Gebiet ggf. in kiirzester Zeit nicht mehr
zutreffend.

Nach Information und Beteiligung aller Betreibergesellschaften an der Planung zur Standort-
untersuchung Windenergie, ergeben sich folgende Planungssachverhalte:

- Marienhaus Klinikum Bendorf-Neuwied-Waldbreitbach — Akademisches Lehrkran-
kenhaus der Johannes Gutenberg-Universitat Mainz (Technische Abteilung): Darstel-
lung der Richtfunkanlage zwischen dem Marienhaus Klinikum St. Elisabeth in Neu-
wied und dem Marienhaus Klinikum St. Antonius in Waldbreitbach mit Angabe eines
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Mindestabstands von 100 m in alle Richtungen (200 m — Korridor; nachrichtlich
07.12.2007).

- Lohmann & Rauscher GmbH & Co. KG, Neuwied: Darstellung der Richtfunkanlagen
mit Angabe eines Trassenschutzkorridors von 80 m um das Funkfeld (nachrichtlich
04.12.2007).

- KEVAG Telekom, Koblenz: Darstellung der Richtfunktrassen mit Angabe des Aus-
schlusskorridors von 50 m (nachrichtlich, 06.02.2008 und 12.02.2008).

- 02 (Germany), Frankfurt: Darstellung der Richtfunktrassen mit Angabe des Aus-
schlusskorridors von max. 100 m (nachrichtlich, 29.11.2007).

- E-Plus Mobilfunk GmbH & Co. KG, Ratingen: Darstellung der Richtfunktrassen mit
Angabe des Ausschlusskorridors von 50 m (nachrichtlich, 23.11.2007).

Die Wehrbereichsverwaltung West, AulRenstelle Wiesbaden hat mit Schreiben vom
22.11.2007 u.a. auf die Richtfunkverbindung Mayen-Neukirch hingewiesen. Gemaf Darstel-
lung ist diese Trasse mdglichst freizuhalten. Es wird daher ein Schutzstreifen von 100 m bei-
derseits der Richtfunktrasse vorgesehen. Sollte eine Freihaltung dieser Bereiche nicht mog-
lich sein (ggf. bautechnische Griinde), darf eine Bauhthe von 125 m Uber Grund nicht tber-
schritten werden. Es wird darauf hingewiesen, dass Hindernisse von ,Auferhalb” nicht in die
Trasse hineinragen durfen.

Insgesamt werden die unterschiedlichen Trassen der Richtfunkbetreiber detailliert dargestellt
und als Ausschlussflachen fur Windkraft gewertet. Die Breite der Ausschlusskorridore betragt
80 m bzw. 200 m (vgl. oben). Ein weiterer Schutzstreifen wird nicht vorgesehen.

Die Planungsgemeinschaft Mittelrhein-Westerwald sah in ihren Entwirfen der Teilplanungen
Windenergie 12/2003 bis 12/2005 einen Abstand von 50 m (entspricht einer 100 m Trasse)
zu Richtfunkstrecken vor. Die Abstande zu Senderstandorten, Betriebsfunkstrecken der DB,
Mobilfunknetz 1 und Radar sollten im Einzelfall geprift werden.

Nach dem gemeinsamen Rundschreiben der Ministerien ,Hinweise zur Beurteilung der Zu-
lassigkeit von Windenergieanlagen“ vom 30.01.2006 werden fir Richtfunkstrecken Abstéande
von 50 m (entspricht einer 100 m Trasse) vorgesehen.

6.1.4.5 Rohrleitungen

Gas:

Die E.ON Ruhrfas AG hat ihr Leitungsnetz mit Schreiben vom 19.11.2007 mitgeteilt. Sie
verweist darauf, dass bei der Aufstellung der Genehmigungsverfahren fir die Errichtung von
Windenergieanlagen alle Details, die Einfluss auf den Bestand und den Betrieb der Versor-
gungseinrichtungen haben, mit ihnen abzustimmen sind. Weiterhin sind die Standorte von
Windenergieanlagen aus technischer Sicht so zu wéahlen, dass zwischen den Mastachsen
der Windkraftanlagen und der jeweiligen Leitungsachse ein Abstand von mindestens 25 m
eingehalten wird. Trafostationen dirfen nur auRerhalb des Schutzstreifenbereichs errichtet
werden.

Die von der E.ON Ruhrgas AG verwalteten Leitungen (Ferngasleitungen 139/2, 22, 422 so-
wie Kabelschutzrohranlagen und die Aethylenleitung 853) werden in der Standortuntersu-
chung kartografisch dargestellt. Es wird ein Pufferabstand zur Leitung von ja 25 m vorgese-
hen.

Die Energieversorgung Mittelrhein (EVM) aus Koblenz hat Ihre Leitungsverlaufe am
06.11.2007 mitgeteilt. Diese werden im Bestand zuzilgl. 25 m Pufferabstand zur Achse be-
ricksichtigt.

Erdol:
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Im Norden der VG Rengsdorf verlauft eine etwa 7,2 km lange Erddlleitung durch die Ortsge-
markungen Himmerich, Oberhonnefeld-Gierend und Oberraden (Erdélleitung von Venlo
nach Frankfurt). Diese wird im Bestand zuziigl. 25 m Pufferabstand zur Achse bericksichtigt.

Die Planungsgemeinschaft Mittelrhein-Westerwald sah in ihren Entwiirfen der Teilplanungen
Windenergie 12/2003 bis 12/2005 einen Abstand von 20 m Ausschluss zu Versorgungslei-
tungen vor. In dem gemeinsamen Rundschreiben der Ministerien ,Hinweise zur Beurteilung
der Zulassigkeit von Windenergieanlagen* vom 30.01.2006 werden keine Abstandsangaben
zu Rohrleitungen gemacht.

6.1.4.6 Abfallbeseitigung

Innerhalb des VG-Gebietes von Rengsdorf befinden sich weder vorhandene noch geplante
Anlagen der Abfallwirtschaft.

Siedlungsabfélle werden auf die Deponie Linkenbach gebracht, die zwischen der nérdlichen
VG-Grenze und der BAB 3 liegt.

Deponiestandorte fur Erdaushub und Mullverbrennungsanlagen sind in der VG Rengsdorf
weder vorhanden noch geplant (Quelle: kommunaler FNP und L-Plan).

6.1.4.7 Altablagerungen / Altsstandortkataster

Nach Auskunft der Struktur- und Genehmigungsdirektion Nord (SGD Nord), Regionalstelle
Wasserwirtschaft, Abfallwirtschaft und Bodenschutz (nachrichtlich, 16.11.2007) befinden sich
in der VG Rengsdorf erfasste Altablagerungen im Sinne der Abfall- und Bodenschutzgeset-
ze.

Die SGD Nord hat in der Vergangenheit darauf hingewiesen, dass das Altstandortkataster
mit der Erhebung ehemaliger Industrie-/Gewerbestandorte (Flachen stillgelegter Anlagen,
auf denen mit umweltgefahrdenden Stoffen umgegangen wurde) noch nicht vorlage. Diese
Flachen sind demzufolge nicht darstellbar.

Die mitgeteilten Altablagerungen der SGD-Nord werden in den Themenkarten der Standort-
untersuchung dargestellt.

Die Flachen werden fur die Windenergienutzung priméar ausgeschlossen. Etwaige Pufferfla-
chen unterliegen der Einzelfallprifung.

Die Planungsgemeinschaft Mittelrhein-Westerwald hat in ihren Entwirfen der Teilplanungen
Windenergie 12/2003 bis 12/2005 keine Altstandorte beriicksichtigt.

In dem gemeinsamen Rundschreiben der Ministerien ,Hinweise zur Beurteilung der Zul&s-
sigkeit von Windenergieanlagen“ vom 30.01.2006 werden keine Angaben zu Altstandorten
gemacht. Die Berucksichtigung derartiger Belange ,fallen“ in das Bauordnungsrecht und sind
im Zusammenhang mit dem Nachweis der Stand- und Betriebssicherheit vom potenziellen
Anlagenbetreiber zu erbringen.
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6.1.5 Natur und Landschaft

6.1.5.1 Flachen mit rechtlichen Bindungen fir Natu  r und Landschaft
(Schutzgebiete)

6.1.5.1.1 FFH-Gebiete und Europdische Vogelschutzge biete
Innerhalb des gesamten VG-Gebietes von Rengsdorf befinden sich folgende FFH-Gebiete:

1. ,Brexbach- und Saynbachtal, Gebietsnummer 5511-302.
GroRRe: 1.907 ha, davon ca. 22 ha innerhalb der VG Rengsdorf (Ortsgemeinden
Meinborn, Thalhausen)

2. ,Felsentaler der Wied“, Gebietshummer 5410-302.
GroRe: ca. 1.100 ha, davon ca. 217 ha innerhalb der VG Rengsdorf (Ortsgemeinden
Ehlscheid, Kurtscheid, Melsbach, Rengsdorf u. StralRenhaus).
Bemerkung: Innerhalb dieses FFH-Gebietes liegen die bedeutenden Orchideenbe-
stande unter Streuobst suidwestl. Melsbach, mit den héchsten Bestanden des Stattli-
chen Knabenkrauts im nordl. RLP.

Vogelschutzgebiete sind nach Aussage des Landschaftsplanes der VG Rengsdorf nicht aus-
gewiesen (vgl. L-Plan Ziff. 2.6, S. 13).

Die Gebiete, die nach der EU-Richtlinie —Flora-Fauna-Habitat (FFH) 92/43 EWG bestimmt
sind, werden als Ausschlussflachen mit Abstandszonen behandelt.

Grundsatzlich ist vom Planungstrager sicher zu stellen, dass eine beabsichtigte Festlegung
von Flachen zur Nutzung der Windenergie in keinem Fall zu Beeintrachtigungen eines FFH-
Gebietes oder Europaischen Vogelschutzgebietes in seinen fir die Erhaltungsziele oder den
Schutzzweck maf3geblichen Bestandteilen fihren kann. Es ist davon auszugehen, dass Er-
haltungsziele oder Schutzzwecke der FFH-Gebiete und der Européischen Vogelschutzgebie-
te von raumbedeutsamen Windenergieanlagen (also samtliche WEA heutiger Generation)
erheblich beeintrachtigt werden kénnen.

Die Abstandswerte zu FFH-Flachen werden auf 200 m festgelegt. Dies entspricht dem bun-
desweit verwendeten Wert.

Hierbei ist jedoch zu beachten, dass im Falle einer Planung in Natura-2000-Gebieten (FFH-
und Vogelschutzgebieten) oder in Angrenzung an solche Gebiete eine gebietsspezifische
Einzelfallprifung durchzufiihren ist. Dabei ist die Vertraglichkeit der jeweils im Gebiet zu
schitzenden Habitate, Pflanzen (-gesellschaften) oder Tierarten sowie die fur das Gebiet
festgelegten Erhaltungsziele und —maf3hahmen einzubeziehen.

Derartige Prifungen sind im Rahmen einer nachfolgenden Flachennutzungsplanung bzw.
Genehmigungsplanung durchzufihren und entsprechend in die Abwagung zu stellen.

Die FFH-Flachen wurden in den bisherigen Entwirfen des Regionalen Raumordnungsplanes
(Mittelrhein-Westerwald), Teilplan Windenergienutzung mit 200 m Abstand als Ausschluss
(normativer Ausschluss) fir Windenergie gewertet.

Die Hinweise zur Beurteilung der Zulassigkeit von Windenergieanlagen (30.01.2006) sehen
einerseits ebenfalls einen Schutzabstand von 200 m zu FFH-Gebieten vor bzw. empfehlen
diesen, andererseits werden Natura 2000-Gebiete als normative Gebietsfestsetzungen ein-
gestuft, deren Zielsetzung Beeintrachtigungen durch Windenergienutzung nur eingeschrankt
zulassen. Diese Einstufung wird unter Vorbehalt der Ergebnisse einer durchzufiihrenden
Vertraglichkeitsprifung i.S.d. 88 34 und 35 des BNatSchG getroffen (vgl. 0.).
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6.1.5.1.2 Naturschutzgebiete

Innerhalb der Grenzen der VG Rengsdorf befindet sich kein Naturschutzgebiet nach 8§ 17
LNatSchG (28.09.2005) i.V.m. § 23 BNatSchG.

Im Landschaftsplan wird darauf hingewiesen (vgl. L-Plan Ziff. 2.6.2, S. 14/15), dass ein Teil
des ,Fockenbachtals” und das ,Wiedtal bei Datzeroth” fir eine Ausweisung als NSG vorge-
schlagen wurde. Die Schutzwirdigkeit wurde vom Landesamt fur Umwelt, Wasserwirtschaft
und Gewerbeaufsicht bestatigt.

Im aulersten Studwesten der VG Rengsdorf grenzt ein NSG aus benachbartem Gebiet an.
Es handelt sich um das NSG ,Auf der Hardt* (Gemarkung Altwied und Segendorf), welches
durch die Wied und die L 255 von der VG getrennt wird.

Die ebenfalls im Landschaftsplan erwéhnte NSG-Ausweisung auf der Nachbargemarkung
Dierdorf (,Iserbach dstl. Rischeid”) ist nach Kenntnis der Verfasser bisher nicht umgesetzt.

Da innerhalb des VG-Gebietes keine Naturschutzgebiete (NSG) ausgewiesen sind, bedarf
es keiner Ausschlussfestlegung. Zu beachten sind ggf. Pufferabstéande des benachbarten
NSG ,Auf der Hardt“. Hier wird ein Umgebungsschutz von 200 m angenommen.

Die Unterschreitung des Pufferabstandes sowie die Beanspruchung von NSG-Flache fir
Planungen sind u.U. mit den Naturschutzbehorden zu klaren. Die Schutzziele diirfen dabei
nicht beeintrachtigt werden. Innerhalb der Bearbeitung dieser Standortuntersuchung, die sich
vorrangig mit der Darstellung von Raumnutzungswiderstanden befasst, kbnnen keine ver-
bindlichen Aussagen Uber die etwaige ,Fremdnutzungen” von Naturschutzflachen inkl. Puf-
ferbereiche getroffen werden. Dies bedarf einer gesonderten Abwégung, die im Einzelfall
fachgutachterlich begleitet werden musste.

Die Planungsgemeinschaft Mittelrhein-Westerwald hat in ihren Entwirfen der Teilplanungen
Windenergie 12/2003 bis 12/2005 die Bereiche der Naturschutzgebiete fur eine Windener-
gienutzung ausgeschlossen. Etwaige Pufferabstande wurden der ortlichen Planung Uberlas-
sen.

In dem gemeinsamen Rundschreiben der Ministerien ,Hinweise zur Beurteilung der Zulas-
sigkeit von Windenergieanlagen“ vom 30.01.2006 werden Naturschutzgebiete als normative
Gebietsfestsetzungen eingestuft, deren Zielsetzung i.d.R. Beeintrachtigungen durch Wind-
energienutzung ausschlielRen. Zuziglich wird ein Pufferabstand zu solchen Gebieten von
200 m empfohlen.

6.1.5.1.3 Landschaftsschutzgebiete

Nach den Aussagen des Flachennutzungs- und Landschaftsplanes der VG Rengsdorf sind
im VG-Gebiet keine Landschaftsschutzgebiete nach 88 20 LNatSchG (28.09.2005) i.V.m. 8
26 BNatSchG ausgewiesen.

6.1.5.1.4 Nationalparke, Biosphéarenreservate, Natur  parks
Im Gebiet der VG Rengsdorf befinden sich keine Nationalparke und Biospharenreservate.

Die gesamte Flache der VG Rengsdorf befindet sich innerhalb des Naturparks ,Rhein-
Westerwald® und ist gem. § 19 LPfIG (alt) bzw. § 21 Landesnaturschutzgesetz (LNatSchG —
neu, vom 28.09.2005) entsprechend gekennzeichnet.

Naturparke stellen ein wichtiges Instrument der Erholungsplanung fir grol3rdumige Gebiete
dar, die sich wegen ihrer landschaftlichen Voraussetzungen fur die Erholung besonders eig-
nen und besonders dazu geeignet eine nachhaltige Regionalentwicklung zu foérdern.
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Nach 8§ 21 Abs. 1 Nr. 2 LNatSchG sind Naturparke einheitlich zu entwickelnde und zu pfle-
gende Gebiete, die in wesentlichen Teilen ihres Gebietes die Voraussetzungen eines Land-
schaftsschutzgebietes oder Naturschutzgebietes erflllen.

Nach Aussage der Landesverordnung tber den Naturpark Rhein-Westerwald (18.08.1978)
besteht dieser aus funf Kernzonen, von denen sich drei Kernzonen im VG-Gebiet von
Rengsdorf befinden.

* Kernzone 2 (Heimbacher Wals): siidwestlich und sudlich von Anhausen

* Kernzone 3 (Markerwald): nordlich bzw. norddstlich von Ruscheid

* Kernzone 4 (Fockenbachtal): westlich Oberhonnefeld-Gierend und Stral3enhaus
Gemal § 5 der Landesverordnung ,Naturpark Rhein-Westerwald“ sind u.a. das Errichten
oder Erweitern baulicher Anlagen aller Art, mit Ausnahme von Wildfutterungsanlagen und
gegendublichen, landschaftsangepassten Hochsitzen im Wald verboten.

Die Abgrenzung des Naturparks mit den Kernzonen wird in der Standortuntersuchung karto-
grafisch dargestellt.

Die Planungsgemeinschaft Mittelrhein-Westerwald hat in ihren Entwlrfen der Teilplanungen
Windenergie 12/2003 bis 12/2005 die Bereiche der Naturparke ausgeschlossen und dies
damit begriindet, dass die Errichtung von WEA in den Naturparken regelméRig gegen die
Schutzzwecke und Ziele der entsprechenden Rechtsverordnungen verstolen.

Die sog. Kernzonen der Naturparke wurden von den restlichen Naturparkflachen unterschie-
den und galten als absolute Tabubereiche fir WEA.

In dem gemeinsamen Rundschreiben der Ministerien ,Hinweise zur Beurteilung der Zulas-
sigkeit von Windenergieanlagen“ vom 30.01.2006 werden Naturparkbereiche auRerhalb der
Kernzonen von den Kernzonen unterschieden. Dabei gelten die Kernzonen als Tabubereiche
fur WEA und die Bereiche auf3erhalb der Kernzonen als Gebiete, die eingeschrankt fir eine
Windenergienutzung in Betracht kommen (nach Einzelfallzulassung durch die zustandige
Naturschutzbehérde und soweit mit den jeweiligen Schutzzweckbestimmungen vereinbar).

In der vorliegenden Standortuntersuchung wird der Naturpark Rhein-Westerwald in seinen
Kernzonen als Ausschlussbereich gewertet. Die restlichen Bereiche des Naturparks werden
stark restriktiv gewertet. Sollten Bereiche des Naturparks bereits durch Infrastruktureinrich-
tungen vorbelastet sein (BAB 3 etc.), so erfolgt im Falle einer sich dort ergebenden poten-
Ziellen Konzentrationsflache eine differenzierte Flachenbetrachtung hinsichtlich einer mégli-
chen WEA-Steuerung.

6.1.5.1.5 Naturdenkmale / Geschiitzte Landschaftsbes tandteile

Nach den Darstellungen und Aussagen des Flachennutzungs- und Landschaftsplanes der
VG Rengsdorf sind folgende Naturdenkmale nach § 22 LNatSchG (28.09.2005) ausgewie-
sen:
Naturdenkmale (§ 22 LNatSchG):
- ,Eiche" am ndrdlichen Ortseingang der Ortsgemeinde Himmerich
Felsblockpartie aus devonischem Quarzit ,Am weil3en Stein“ in der Gemarkung
Hummerich
-, Stieleiche” in der Gemarkung Ehlscheid
-, Traubeneiche" in der Gemarkung Hardert
- Alter Nussbaum® in der Gemarkung Meinborn
- ,Linde" in der Gemarkung Anhausen

Im VG-Gebiet sind folgende Geschiitzte Landschaftsbestandteile nach § 23 LNatSchG aus-
gewiesen:
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- Baumbestand um den ,Bismarckturm®, Gemarkung Rengsdorf
.Henkel-Park“, Gemarkung Rengsdorf
- ,Lindenallee an der Nonnenley“, Gemarkung Rengsdorf

Im Erlauterungsbericht des FNP wird die Ubernahme von Schutzgebietsvorschlagen ,Ge-
schitzte Landschaftsbestandteile” angesprochen (vgl. FNP S. 24). Dabei handelt es sich um
folgende Gebiete:

- Feuchtwiesen an den Quellbdchen des Laubaches

- Streuobstwiesen nérdlich Melsbach

Die im Flachennutzungsplan und Landschaftsplan der VG Rengsdorf ausgewiesenen Natur-
denkmale (ND) und geschiitzten Landschaftsbestandteile (GLB) werden als Ausschlussfla-
chen gewertet. Die Vorsehung eines Pufferabstandes unterliegt der Einzelfallpriifung und ist
entsprechend mit der Unteren Naturschutzbehérde (UNB) zu klaren.

Die Schutzgebietsvorschlage der GLB'’s werden aufgrund der mangelnden Rechtswirkungen
nicht ausgeschlossen, sondern restriktiv gewertet. Sollten derartige Flachen in Bereich po-
tenzieller Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen fallen, so sind sie im Einzelfall mit
den Naturschutzbehdrden zu prufen.

Die Planungsgemeinschaft Mittelrhein-Westerwald hat in ihren Entwirfen der Teilplanungen
Windenergie 12/2003 bis 12/2005 die Bereiche der Naturdenkmale und geschutzten Land-
schaftsbestandteile fir eine Windenergienutzung ausgeschlossen. Etwaige Pufferabstéande
wurden der 6rtlichen Planung tberlassen.

In dem gemeinsamen Rundschreiben der Ministerien ,Hinweise zur Beurteilung der Zulas-
sigkeit von Windenergieanlagen“ vom 30.01.2006 werden Naturdenkmale und geschuitzte
Landschaftsbestandteile als normative Gebietsfestsetzungen eingestuft, deren Zielsetzung
i.d.R. Beeintrachtigungen durch Windenergienutzung ausschliel3en. Ein gesonderter Puffer-
abstand zu solchen Gebieten wird nicht vorgesehen.

6.1.5.1.6 Gesetzlich geschiitzte Biotope gemald § 28  LNatSchG

Der § 28 Abs. 3 Nr. 1-8 LNatSchG bezeichnet die gesetzlich geschiitzten Biotope und ver-
bietet deren Zerstérung oder sonstige erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigung bzw.
Beschadigung.
Innerhalb der Verbandsgemeinde Rengsdorf finden sich eine Vielzahl dieser Biotope, die
insbesondere im Landschaftsplan gekennzeichnet sind (vgl. L-Plan, Karte 2 Schutzgebiete,
04/2006). Die Kennzeichnungen umfassen:

- Schilfréhrichte- 0. sonst. Rohrichtbestande sowie Grosseggenriede

- Kleinseggensumpfe

- Bruchwélder

- Auenwaélder

- Zwergginsterheiden, Borstgras- oder Arnikatriften

- Feldgebiische

- Felsfluren sowie Trockenrasen

- Binsen-, Seggen- oder hochstaudenreiche Feuchtwiesen

- Quellbereiche

- Naturnahe und unverbaute Bachabschnitte

- Verlandungsbereiche stehender Gewasser

- Blockschutthalden oder Schluchtwélder

Gemal 8§ 30 Abs. 1 Satz 3 BNatSchG sollen die Lander geeignete Mal3nahmen treffen, um
die raumliche Ausdehnung und die 6kologische Beschaffenheit der Biotope zu erhalten.
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Aufgrund der gesetzlichen Vorgaben, der ortlichen Bedeutung sowie vergleichbarer Rege-
lungen (vgl. z.B. Baden-Wurttemberg, Mecklenburg-Vorpommern, Nordrhein-Westfalen)
werden § 28 — Biotope als Ausschlussflachen gewertet.

Ein gesonderter Abstandswert unterliegt der Einzelfallprifung und ist mit der UNB festzule-
gen (Abgrenzung bzw. Schutzstatus orientiert sich an der vorhandenen Vegetation und nicht
an Grundsticksgrenzen).

Fur die VG Rengsdorf fallt hierbei u.a. ins Gewicht, dass diese Biotope zumeist eine Bedeu-
tung als Verbindungsflachen und Verbindungselemente im Sinne des Biotopverbundes ha-
ben (vgl. L-Plan Karte 3 ,Lebensraume geschutzter Tier- und Pflanzenarten®, 04/2006) und
damit zur Bewahrung, Wiederherstellung und Entwicklung funktionsfahiger ékologischer
Wechselbeziehungen beitragen (§ 3 BNatSchG).

Die Darstellung der in der VG Rengsdorf vorhandenen § 28 — Biotope sowie deren Auspra-
gung erfolgt erst nach Ermittlung der potenziellen Konzentrationsflachen. D. h., es werden
nur die geschiitzten Biotope dargestellt, die sich innerhalb der potenziellen Konzentrations-
flachen befinden. Grundlage bildet der kommunale Landschaftsplan.

Die Planungsgemeinschaft Mittelrhein-Westerwald hat in ihren Entwlrfen der Teilplanungen
Windenergie 12/2003 bis 12/2005 die Bereiche der gesetzlich geschitzten Biotope nach §
28 LNatSchG (8 24 LPfIG — alt) fur eine Windenergienutzung ausgeschlossen. Etwaige Puf-
ferabstéande wurden der 6rtlichen Planung Gberlassen.

In dem gemeinsamen Rundschreiben der Ministerien ,Hinweise zur Beurteilung der Zulas-
sigkeit von Windenergieanlagen“ vom 30.01.2006 werden gesetzlich geschitzte Biotope
nach § 28 LNatSchG als normative Gebietsfestsetzungen eingestuft, deren Zielsetzung i.d.R.
Beeintrachtigungen durch Windenergienutzung ausschliel3en. Zuséatzlich wird ein 200 m
Schutzabstand empfohlen.

6.1.5.1.7 Entwicklungs-, Ausgleichs- und Ersatzflac  hen,
Flachen fir KompensationsmafRhahmen

1. In den kommunalen Planungsgrundlagen Flachennutzungs- und Landschaftsplan sind
Ziele und MafRnahmen zur Entwicklung von Natur und Landschaft dargestellt, die u.a. auf
den Zielen der ,Planung Vernetzter Biotopsysteme* des Landes RLP (Ministerium fiir
Forsten, LfUG 1993) basieren. Konkretisiert wurden die Ziele durch die Biotopverbund-
planung und den Landschaftsplan der VG Rengsdorf.

Neben Naturschutzvorrangflachen als bevorzugte Suchraume fiir Okokonto- und Aus-
gleichsmalRnahmen, wurden auch Naturschutzvorbehaltsflachen als weitere Okokonto-
Vorschlagflachen abgegrenzt (vgl. FNP Ziff. 8.4.3, S. 21 ff.; L-Plan Karte 10).

A) Naturschutzvorrangflachen - Suchraum Aubachtal fiir Okokonto, Biotopverbund und
Gewasserprojekte:
In diesem Bereich sollen verbandsgemeindeweit die Naturschutzaktivitaten und
Okokontenflachen konzentriert werden.

B) Naturschutzvorbehaltsflachen:
In diesen Bereichen kénnen Flachen fir einen funktionalen Ausgleich herangezogen
werden.

Die kommunalen Naturschutzvorrang- und Naturschutzvorbehaltsflachen (Suchraum Au-
bachtal und Vorschlagflache Okokonto) werden in den Themenkarten der Standortuntersu-
chung dargestellt und aufgrund ihrer ziel bestimmenden Entwicklungswirkung als Aus-
schlussflachen fir die Windenergienutzung gewertet.
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2. Im Rahmen der ICE-Streckenplanung bestehen weitere Kompensationsflachen innerhalb
der VG Rengsdorf, Uber die die DB nach Abschluss aller Planverfahren eine kartografische
Darstellung beauftragen wird (nachrichtlich, UNB LK Neuwied, 04.08.2006).

Innerhalb dieser Standortuntersuchung werden die derzeit bekannten ICE-Kompensations-
flachen in der Themenkarte 4a dargestellt (planfestgestellte Kompensationsmaflnahmen /
Flachen aus der sog. Defizitregelung). Zu weiteren Flachen kénnen derzeit keine
verbindlichen Aussagen getroffen werden.

Die Vorsehung von Pufferabstanden zu den unter 1. und 2. genannten Flachen wird von ei-
ner Bedeutung innerhalb des Biotopverbundnetzes und einer fachlichen Einzelfallpriifung
abhangig gemacht, welche im Einvernehmen mit den Naturschutzbehérden durchzufiihren
ist.

Die Planungsgemeinschaft Mittelrhein-Westerwald hat in ihren Entwlrfen der Teilplanungen
Windenergie 12/2003 bis 12/2005 die Bereiche der Kompensationsflachen nicht berlcksich-
tigt.

In dem gemeinsamen Rundschreiben der Ministerien ,Hinweise zur Beurteilung der Zulas-
sigkeit von Windenergieanlagen“ vom 30.01.2006 werden Kompensationsflachen im Sinne
des Naturschutzes nicht behandelt.

6.1.5.2 Sonstige Bereiche mit besonderer Bedeutung fur Natur und Landschaft
und die Erholung

Neben den allgemeinen Schutzflachen nach Landes- und Bundesnaturschutzgesetz gibt es
regionale Flachen mit besonderer Bedeutung fir Natur und Landschaft. Diese beruhen i.d.R.
auf landespflegerischen Planungsbeitrdgen und entsprechenden Zielvorstellungen.

Fur die VG Rengsdorf sind die folgenden regionalplanerische Ausweisung zu berlcksichti-
gen:

- ,Regionalen Grinzuge*,

- ,Raume fir den besonderen Schutz des Landschaftsbildes",

-, Vorbehaltsgebiet fir den Arten- und Biotopschutz*,

- ,Erholungsraum®,

-, Vorrangflache Forst",

- ,Wasserschutzgebiete, Heilquellenschutzgebiet".

Die Regionalen Griinziige sind im Regionalen Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald
2006 ausgewiesen und fungieren als Element der regionalplanerischen Sicherung des Frei-
raums. Dieser ist als Trager wichtiger Funktionen von Boden, Wasser, Luft, Klima, Wald und
Landschaft zu sichern. Innerhalb der Regionalen Grinziige ist es das vorrangige regional-
planerische Ziel, wichtige Flachen fir die Freiraumerholung, den klimatischen Ausgleich, den
Wasserhaushalt sowie fiir die Gliederung der Siedlungsgebiete langfristig unbesiedelt zu
lassen (vgl. Regionaler Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006, Ziff. 4.1, S. 44 ff).
In erster Linie sollen neue Siedlungsgebiete, flachenhafte Besiedlung und grof3e Einzelbau-
vorhaben innerhalb der regionalen Grinzige nicht zugelassen werden; ausgenommen da-
von sind dem Tourismus dienende Vorhaben.

In der Begriindung zur Zielbestimmung heif3t es, dass Grol3e Einzelbauvorhaben wie Wind-
energieanlagen, Hochhauser und Gebdude in exponierter Lage nicht zuldssig sind, damit die
Naherholung und das schutzwiirdige Landschaftsbild in regionalen Griinziigen nicht beein-
tréchtigt wird. Abweichungen sind nur aus Griinden des 6ffentlichen Wohls und unter den
Voraussetzungen zuldssig, dass gleichzeitig in demselben Naturraum Kompensationsflachen
gleicher GroRRe, Qualitat und vergleichbarer Funktion den regionalen Griinziigen zugeordnet
werden.
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Die im Regionalen Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006 ausgewiesenen Regio-
nalen Grinziige umfassen den sidlichsten Bereich der VG Rengsdorf.

Die im Regionalen Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006 ausgewiesenen ,Rau-
me fur den besonderen Schutz des Landschaftsbildes* sind ebenfalls im stdlichsten Teil
der VG Rengsdorf dargestellt.

Fur die VG Rengsdorf sind folgende maf3gebliche regionalplanerische Grundsatze formuliert
(vgl. Regionalen Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006, Ziff. 4.2.7, S. 63):

In den ,Raumen fur den besonderen Schutz des Landschaftsbildes” soll die Vielfalt, Ei-
genart und Schénheit von Natur und Landschaft nachhaltig geschiitzt und die Landschaft
in ihrer Funktion als Raum fiir die naturnahe, landschaftsgebundene, stille Erholung der
Bevolkerung erhalten und entwickelt werden. In diesen Raumen soll dem Schutz des
Landschaftsbildes bei raumbedeutsamen Entscheidungen ein besonderes Gewicht bei-
gemessen werden.

Die im Regionalen Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006 ausgewiesenen ,Erho-
lungsrdume” decken den gesamten Bereich der Verbandsgemeinde Rengsdorf ab.
Sie dienen zur Sicherung der ruhigen Erholung in Natur und Landschaft.

In diesen Erholungsraumen soll im Weiteren der Erlebniswert der Landschaft erhalten blei-
ben und nachhaltig weiterentwickelt werden. Innerhalb dieser Raume soll dem Schutz des
Landschaftsbildes bei raumbedeutsamen Entscheidungen ein besonderes Gewicht beige-
messen werden (regionalplanerischer Grundsatz gem. Regionalem Raumordnungsplan Mit-
telrhein-Westerwald 2006, Ziff. 2.4, S. 25).

Der Regionalplangeber begriindet hierzu konkret, dass punktuelle Beeintréchtiqgungen der
Erholungsraume, wie z.B. stérende Bauwerke, behoben werden sollen. Alle Planungen und
MafRnahmen, die die Erholungsfunktion beeintrachtigen kénnen, sollen in den Erholungs-
raumen vermieden werden.

Die im Regionalen Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006 ausgewiesenen ,Vor-
behaltsgebiete fur den Arten- und Biotopschutz* betreffen auch Teilbereiche der VG
Rengsdorf.

In den Vorbehaltsgebieten flr den Arten- und Biotopschutz soll der nachhaltigen Sicherung
der heimischen Tier- und Pflanzenwelt bei der Abwagung mit konkurrierenden Belangen ein
besonderes Gewicht beigemessen werden (Grundsatzbestimmung, vgl. Regionaler Raum-
ordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006, Ziff. 4.2.2, Seite 55). Diese Gebiete sind Be-
standteil des regionalen Biotopverbundsystems und stellen regional bedeutsame Gebiete
laut landespflegerischem Planungsbeitrag dar.

Fur die im Regionalen Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006 ausgewiesenen

Lvorrangflachen Forst®  dirfen gem. der Zielbestimmung Z1 (vgl. RROP 2006, Ziff. 4.2.5,
S. 53) keine anderen Nutzungen und Funktionen, welche die forstwirtschaftlichen Belange
und die Ubrigen Waldfunktionen beeintrachtigen kénnen, in Anspruch genommen werden.

In den ausgewiesenen ,Wasserschutzgebieten / Heilquellenschutzgebieten” ist nach der
Grundsatzformulierung G1 (vgl. RROP Ziff. 4.2.1, S. 47) bei raumbedeutsamen Entschei-
dungen ein besonderes Gewicht beizumessen.
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Bewertung der 0.g. Bereiche fir die Standortuntersu chung Windenergie:

Die Bereiche der ,Regionalen Griunzige" sowie die ,Erholungsraume* (Erholungsraume und
Vorrang- / Vorbehaltsgebiete fir Erholung) stellen aufgrund der landes- und regionalplaneri-
schen Bestimmung sog. ,harte Kriterien“ dar. Die Regionalen Griinzlge sind zunachst, zu-
mindest nach der Begriindung der regionalplanerischen Zielbestimmung (vgl. RROP 2006,
Ziff. 4.1 (Z 1)), als Ausschlussflachen ohne gesonderte Abstandflachen zu werten. Der Aus-
schluss fir grof3e Einzelbauwerke (Windenergieanlagen, Hochhauser und Gebaude) bezieht
sich nach den Zielbestimmungen des RROP 2006 vorrangig auf exponierte Lagen, von de-
nen aus eine starkere Beeintrachtigung der Erholungseignung erwartet wird. Durch diese
raumliche Einschrankung und die regionalplanerische Er6ffnung zur Abweichungsmaglich-
keit unterliegt die Errichtung von Windenergieanlagen u.E. der Einzelfallpriifung und kann
nicht pauschal ausgeschlossen werden.

Untermauert wird diese Annahme letztlich dadurch, dass privilegierte Vorhaben im Aul3enbe-
reich (zu denen auch die Windenergienutzung zéahlt) durch den RROP 2006 als zulassig in
den regionalen Grinzigen angesehen werden, wenn die einzelnen Freiraumfunktionen regi-
onaler Griinziige als 6ffentliche Belange nicht entgegenstehen.

Nach dem gemeinsamen Rundschreiben der Ministerien ,Hinweise zur Beurteilung der Zu-
lassigkeit von Windenergieanlagen“ vom 30.01.2006 gelten die Regionalen Griinzlige als
Gebiete, die eingeschrankt fur die Windenergie in Betracht kommen (vgl. Ziff. 1| Raumord-
nung, Nr. 3 Auswabhlkriterien und Gebietskategorien, Tabelle Spalte 2 Nr. 2, S. 5).
Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fur die Erholung werden nicht gesondert aufgefihrt.

An dieser Stelle sei erwdhnt, dass das VG Frankfurt in seiner Entscheidung vom 18.03.2004
festgestellt hat, dass die regionalplanerische Darstellung ,Regionaler Griinzug“ kein der
Windkraftnutzung entgegenstehendes Ziel ist (vgl. VG Ffm. Geschafts - Nr.: 6 E 1707/03 (1)
vom 18.03.2004).

Die spezifische Standorteignung der VG Rengsdorf fir die Erholungsnutzung fihrt dazu,
dass die ,Erholungsrdume” mit einer Nutzung der Windenergie konkurrieren. Gemal der
Grundsatzformulierung G3 (vgl. RROP Ziff. 2.4, S. 25) wird in der Standortuntersuchung
Windenergie dem Schutz dieser RAume ein besonderes Gewicht beigemessen. Die ,Erho-
lungsrdume* werden restriktiv gewertet.

Da die ,Raume fur den besonderen Schutz des Landschaftsbildes” sich sowohl mit den Dar-
stellungen der ,Regionalen Grinziige* und den ,Erholungsraumen® Gberdecken, werden sie
ebenfalls fur eine Windenergienutzung ausgeschlossen. Liegen derartige Rdume isoliert und
ohne ,Uberdeckung“, so werden sie lblicherweise stark restriktiv bewertet und einer Einzel-
fallprifung unterzogen.

Die Vorbehaltsgebiete fir den Arten- und Naturschutz werden aufgrund ihrer Zielbestimmung
restriktiv behandelt und unterliegen einer Beurteilung im Einzelfall. Gesonderte Abstandsfla-
chen werden nicht vorgesehen.

Die Vorrangflachen Forst werden aufgrund ihrer Zielbestimmung fur eine Windenergienut-
zung ausgeschlossen.

Die im Bereich der VG Rengsdorf ausgewiesenen ,Wasserschutzgebiete / Heilquellen-
schutzgebiete" werden restriktiv gewertet.
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Die bisherigen Entwirfe des Regionalen Raumordnungsplanes, Teilplan Windenergie
12/2003 bis 12/2005 haben folgende Flachen und Bereiche von einer Windenergienutzung
ausgeschlossen:

* Naturparke,

* Regionales Biotopverbundsystem,

* R&aume fur den besonderen Schutz des Landschaftsbildes.

Nach dem gemeinsamen Rundschreiben der Ministerien ,Hinweise zur Beurteilung der Zu-
lassigkeit von Windenergieanlagen“ vom 30.01.2006 werden folgende Flachen fir den Arten-
und Biotopschutz von einer Windenergienutzung (nebst 200 m Abstand) ausgeschlossen:

* Bestehende und geplante Naturschutzgebiete,

* FFH-Gebiete,

* Flacheni. S. d. 8 28 Abs. 3 LNatSchG,

e Flachen zur Erhaltung oder Entwicklung im Sinne der Planung vernetzter Biotopsys-

teme.

Zu den sonstigen o0.g. FlAchenkategorien werden keine Aussagen gemacht.

6.1.5.3 Landschaftsbild (Grundlagen zur Erfassung)

Das Landschaftsbild gilt als wesentlicher Reprasentant einer Region, es ist das Spiegelbild
regionaler und lokaler Identifikation. Somit erlangt die kommunale Perspektive von Orts- und
Landschaftsbild eine ganz besondere Bedeutung. Sie ist von herausragendem Interesse fur
die Integration und das Regionalbewusstsein.

In der Erfassung des Landschaftsbildes gibt es keine standardisierte Erfassungsmethode,
die auf sdmtliche Landschaften anwendbar ist.

Das Landschaftsbild umfasst mehr als nur die sichtbaren Tatsachen, da sich in ihm auch die
Subijektivitat des Betrachters widerspiegelt. Die faktische Landschaft mit ihren Strukturen und
Prozessen ist zwar der materielle Ausloser asthetischer Erlebnisse, jedoch wird erst durch
die Winsche, Hoffnungen und Sehnsiichte des Betrachters ein werthaltiges Landschaftsbild
entwickelt. So wird das wahrgenommene Landschaftsbild sowohl von ,objektiven” Land-
schaftselementen und -strukturen der Landschaftsfaktoren wie Relief, Vegetation, Landnut-
zung...) wie auch von der subjektiven Befindlichkeit des Betrachters mit seinen Erwartungen,
Erfahrungen, Praferenzen ... gebildet.

Bereits gewonnene Landschaftsbilder verdichten sich im Gedéachtnis des Menschen zu ei-
nem Wertmafistab, an dem alle folgenden Bilder gemessen werden (NOHL 1993).

In der Literatur sind unterschiedliche Erfassungsmethoden (analytischer Bewertungsansatz
und Verfahren mit ganzheitlichem Bewertungscharakter) aufgezeigt, welche in ihren
Grundsatzen auf den Aussagen des Bundesnaturschutzgesetzes (z. B. 881 Ziff. 4, 14 Abs. 1
Ziffer, 4f, 26 Abs. 1 Ziff. 2 BNatSchG) ful3en, nach denen die Sicherung der Vielfalt, Eigenart
und Schdnheit von Natur und Landschaft rechtlich vorgegeben ist.

Der Begriff Vielfalt umfasst u.a.
e die verschieden auftretenden Nutzungsformen,
e lineare und punktuelle Strukturelemente,
« unterschiedliche Blickbeziige und perspektivische Eindriicke,
* besonders erlebniswirksame Randstrukturen,
e kleinraumig wirksame Reliefvielfalt,
e Vielfalt an unterschiedlichen Wahrnehmungseindrticken (Geriiche, Gerdusche...)

Der Begriff Eigenart umfasst u.a.
e typische landschaftliche Anordnungsformen und Abfolgen,
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e charakteristische Mal3stabe und Proportionen,

e Zeitrahmen, d. h. Vorhandensein Uber die Zeit hinweg gewachsener Strukturen (z.B.
historische Kulturlandschaften und Kulturlandschaftselemente, aufgrund deren Vor-
handensein eine historische Entwicklung ablesbar ist),

e Seltenheit (z.B. historische Kulturlandschaften)

Schonheit steht fr
¢ den wahrgenommenen und intuitiv als solchen empfundenen Gesamteindruck des
Landschaftsraumes,

« die darauf aufbauende Inwertsetzung der Begriffe Vielfalt und Eigenatrt.

Da die Entwicklung und damit die Erscheinung einer Landschaft nicht ,stehen bleibt* sondern
sozio-kulturell ,wéachst", ist die Betrachtung der sich bildenden Einzelbestandteile, des ,In-
ventars* der Landschatft (z.B. Landschaftselemente, Landschaftsbildelemente, Landschafts-
faktoren, Strukturelemente, Einzelelemente) erforderlich.

Landschaftsbildeinheiten sind groR3flachige Landschaftseinteilungen unterschiedlicher, natur-
raumspezifischer Wertmaf3stabe, die sich aus verschiedenen Landschaftsbildelementen for-
men.

Unter Landschaftsbildelementen werden alle vorhandenen sinnlich wahrnehmbaren Faktoren
wie Relief, Vegetation, Wasser, sowie Nutzungs-, Bau- und ErschlieRungsstrukturen, also
die Gesamtheit der die Landschaftsphysiognomie pragenden Strukturelemente, verstanden.

Bei der Wahrnehmung einer Landschaft spielen viele verschiedene Faktoren eine Rolle. So
liefern nicht nur der Sehsinn, sondern auch andere Sinne Informationen tber die Landschaft.
AuRer der Tatsache, dass mehrere Sinne den Eindruck einer Landschaft bestimmen, ist das
Bild, das ein Mensch wahrnimmt, nicht die Realitéat, sondern ein Abbild der Umwelt, weil er
die Realitdt mit seinen Erinnerungen und Erfahrungen mischt.

Letztendlich spiegelt die raumliche Abgrenzung von Landschaftsbildeinheiten schwerpunkt-
mafig die sozialrdumliche Nutzungsgeschichte und Nutzungsanordnung wider.

In der Praxis der Landschaftsdarbietung sind die anthropogenen Uberformungen der Land-
schaft oftmals so dominant, dass die Nutzungsmuster und technisch-konstruktiven Struktu-
ren die Raumgliederung und Raumgrenzen bestimmen. Will man aus diesen Gegebenheiten
ein kulturlandschaftliches Leitbild ableiten, so ist nicht nur die bio-6kologische Inwertsetzung
des Landschaftsgefiiges von Bedeutung sondern vielmehr die natur- und kulturgeographi-
sche Zuordnung.

6.1.5.3.1 Kurzdarstellung und -bewertung des Landsc  haftsbildes

Das Landschaftsbild der VG Rengsdorf wird durch verschiedene Landschaftsraume gebildet,
welche z.T. eng miteinander verzahnt sind. Die VG verfligt Uber ein abwechslungsreiches
Landschaftsbild mit einem hohen Erlebnis- und Erholungswert.

Gemal kommunalem Landschaftsplan tragen folgende LandschaftsrAume dazu bei (vgl.
Landschaftsplan Ziff. 6.4.2):

- Reich strukturierte, traditionelle Kulturlandschaft mit kleinrAumigem Nutzungswechsel
und naturbestimmten Vegetationselementen, oft in Zusammenhang mit traditionell
gestalteten DorfrAndern:

- Attraktives abwechslungsreiches Landschaftsbild, hohe Eignung fir Naturerleben
und Erholung (Wald-Feld-Landschaft mit einer teils extensiven, teils intensiven land-
[forstwirtschaftlichen Bodennutzung®, einem hohen Anteil an gliedernden Land-
schaftsstrukturen? und beginnender Normierung®)
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- Bachtéler, offen oder bewaldet, naturbestimmende Vegetationselemente, oft tief ein-
geschnitten:
- Attraktives, abwechslungsreiches und stark reliefiertes Landschaftsbild, hohe Eig-
nung fir Naturerleben und Erholung, teilweise Beeintrachtigung im Bereich von
Fischteichanlagen und von naturfernen Grundstiicken (Feldlandschaft von weitge-
hend naturraumtypischer Eigenart mit tberwiegend extensiver landwirtschaftlicher
Bodennutzung und einem Anteil alter, gewachsener, nur mittel- bis langfristig repro-
duzierbarer Biotoptypen)

- Waldflachen, iberwiegend naturbestimmende Vegetationselemente. Attraktivitat des
Landschaftsbildes mittel bis hoch; hohe Eignhung fir Naturerleben und Erholung (zahl-
reiche Wanderwege), teilweise visuelle Beeintrachtigungen durch homogene Nadel-
forste (Waldlandschaft mit Gberwiegend ordnungsgemaler forstwirtschaftlicher Bo-
dennutzung” und vereinzelt extensiv genutzter landwirtschaftlicher Flachen)

- Rein landwirtschaftlich genutzte Gebiete: wenig naturbestimmende Vegetationsele-
mente. Wenig abwechslungsreiches Landschaftsbild, mittlere bis geringe Eignung fur
Erholung und Naturerleben; z.T. Beeintrachtigung durch Larm von angrenzenden
Stral3en; auf Grund der Einsehbarkeit meist hohe visuelle Empfindlichkeit gegeniber
baulichen Anlagen (Landschaft mit tiberwiegend intensiver landwirtschaftlicher Bo-
dennutzung und einzelnen gliedernden Landschaftsstrukturen mit fortgeschrittener
Normierung)

- Hanglage, Kuppenlage: geringe bis hohe Zahl der naturnahen Vegetationselemente.
Hohe Erholungseignung, Eignung fur Naturerleben abhangig von Zahl der naturna-
hen Vegetationselemente, gleichzeitig exponierte und gut einsehbare Flache mit ho-
her visueller Empfindlichkeit gegentiber Beeintréchtigungen durch bauliche Eingriffe
(Feldlandschaft von weitgehend naturraumtypischer Eigenart mit berwiegend exten-
siver landwirtschaftlicher Bodennutzung und einem Anteil alter, gewachsener, nur
mittel- bis langfristig reproduzierbarer Biotoptypen)

! Extensiv landwirtschaftliche Bodennutzung:

Indizien sind: Uberwiegende Grinlandnutzung, Mahwiesen, Streuobst, Wegeraine, Acker-

wildkrauter, Brachflachen, kleine Ackerschlage, keine Intensivkulturen (z.B. Mais, Spargel,
Erdbeeren, Gemuse etc.), keine Festmistzwischenlagerung, keine Silageballenzwischenla-
gerung, keine Beweidungsschaden, keine Betriebsinfrastruktur (z.B. Maschinenhallen, Be-
wasserungsleitungen, Beregnungsbrunnen, Entwésserungsgraben etc.).

2 Gliedernde Landschaftsstrukturen:
Sind z.B.: Feldhecken, Feldgehdlze, Alleen, Wiesen- und Brachflachenziige, Gewasserlaufe,
Ufergeholze, Wasserflachen, Réhrichte, Waldrander, Hohlwege, Trockenmauern, Steinwalle.

® Normierung:

Gilt als MaR fur Eigenarts- bzw. Vielfaltsverlust. Indizien hierfur sind:Grol3e Parzellen, ein-
heitlicher Fruchtbestand, Nadelholzmonokulturen, keine Beachtung von Standort- und Re-
liefunterschieden bei der Bewirtschaftung, Reliefnivellierung durch Flurbereinigung, Fehlen
von Sonderstandorten und naturraumtypischen Tier- und Pflanzenarten, fehlende Orientie-
rungspunkte (z.B. Steinhaufen, Wegekreuze, Einzelbdume) etc.

4Ordnungsgemé’;iBe forstwirtschaftliche Bodennutzung:
Dies bedeutet: keine Kahlschlage, Mischwald nach Alter und Baumartenzusammensetzung,
standortgerechte Baumarten, landschaftsangepasste Wegefiihrung.
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Insgesamt lassen sich folgende Landschaftsbildeinheiten zuordnen, welche sich im Wesent-
lichen von den vielseitigen geologischen Verhaltnissen und den daraus resultierenden Relief-
und Vegetationsformen heraus gebildet haben:

Feld- / Feldflurlandschaften,

Waldlandschaften,

Auenlandschaften,

Siedlungslandschaften.

In der Summe wird das Landschaftsbild als eine bislang vielfaltige Kulturlandschaft mit aus-
gewogener Wald-/Feldverteilung und mit teilweise markanten landschaftsprégenden Relief-
formen bezeichnet.

Im Norden des VG-Gebietes erfolgen beispielsweise Beeintrachtigungen durch die ,techni-
sche GroRRanlage” BAB 3, die ICE-Strecke nebst Bahnstromleitung und sichtexponiert verlau-
fende Hochspannungstrassen gesehen, welche viele Sichtbeziehungen beeinflussen.

Das Landschaftsbild wird in dieser Standortuntersuchung hinsichtlich der Kriterien Eigenart,
Vielfalt, Schonheit und Vorbelastung beurteilt. Die Bedeutung des Landschaftsbildes wird in
Bezug auf die ermittelten potenziellen Konzentrationsflachen bewertet (Einzelflachenbetrach-
tung i.Z.m. der Beurteilung in der Matrix). Detaillierte Untersuchungen zum Landschaftsbild
werden den nachfolgenden Kommunalen Steuerungsplanungen (z.B. FNP) und den Ge-
nehmigungsplanungen zur Projektierung tberlassen.

Die Planungsgemeinschaft Mittelrhein-Westerwald hat in ihren Entwirfen der Teilplanungen
Windenergie 12/2003 bis 12/2005 sog. ,Raume fur den besonderen Schutz des Land-
schaftsbildes" als raumordnerisch-fachbezogene Ausschlussgebiete berlcksichtigt. Sie stiitzt
sich dabei auf einen landespflegerischen Planungsbeitrag. Freizuhalten sind beispielsweise
regionalbedeutsame historische Kulturlandschaften.

In dem gemeinsamen Rundschreiben der Ministerien ,Hinweise zur Beurteilung der Zulas-
sigkeit von Windenergieanlagen“ vom 30.01.2006 werden einzelne Landschaftshildelemente
von regionaler Bedeutung (kulturhistorisch, geologisch u. geomorphologisch besonders be-
deutsame Gebiete) als Gebiete betrachtet, die eingeschrankt in Betracht kommen.

6.1.5.3.2 Auswirkungen von Windkraftanlagen auf das Landschaftsbild

Die auffalligste Beeintrachtigung, die durch Windenergieanlagen hervorgerufen werden, ist
die des Landschaftsbildes. Nach NoHL (1993) fuhrt der zunehmende Nutzungsdruck durch
Windkraftanlagen auf die freie Landschaft nicht nur zum Verlust einzelner Elemente der
Landschaft, sondern auch zur Anreicherung mit technogenen Elementen. Auf das Land-
schaftsbild sind die anlagebedingten Auswirkungen von grundlegender Bedeutung. Nachhal-
tige oder erhebliche &sthetische Beeintrachtigungen der Landschaft werden in Form von
Eigenartsschaden, Vielfaltsstérungen, Maf3stabsverlusten, Naturverdrangung, Strukturbri-
chen und anderen Qualitatsverlusten oftmals hervorgerufen durch:
- exponierte Standorte,

visuelle Zerschneidung landschaftlicher Zusammenhéange,

mangelnde Berlcksichtigung landschaftlicher Leitlinien,

den technischen Charakter der Anlagen,

die gebietsuntypische GrolRendimension.

Als technische Elemente mit betrachtlicher Héhe wirken Windenergieanlagen weit in die
Landschaft hinein und mindern damit oftmals ganz erheblich und aufgrund ihrer Langlebig-
keit zugleich nachhaltig den landschaftsasthetischen Wert ihrer Umgebung.

Dadurch kommt es zu einer Verschiebung der Dimensionen und Horizonte sowie zu einer
Beeintrachtigung von Sichtachsen insbesondere in Mittelgebirgslagen und deren Auslaufern.
Diese Veradnderung der Wahrnehmungsweise wird fir den Beobachter ,erzwungen®.
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Insbesondere die Luftsicherungskennzeichnung (z.B. Rot-Weil3-Rot-Kennzeichnung der Ro-
toren sowie entsprechende Warnbefeuerungen) fiihrt zu einer negativen Uberlagerung der
Landschaft; der Bezug zu vorhandenen Landschaftsstrukturen wird ,gesprengt”.

Das Schutzgut Landschaftsbild (vgl. 8 1 BNatSchG) kann von den dem heutigen Stand der
Technik entsprechenden WEA (100 — 200 m Gesamthdhe) maRstabslos technisch Gberformt
und somit asthetisch deformiert werden.

Als wertvoll, und von einer Windenergienutzung freizuhaltend, gelten Landschaftsbilder, die
durch folgende Kriterien bestimmt werden (vgl. u.a. BfN 2000):
Vielfalt der natirlichen Standorte gut erkennbar, nicht nivelliert,
Vielgestaltigkeit der raumlichen Struktur und Gliederung der Landschaft entspre-
chend ihrer Eigenatrt,
Vorhandensein der naturraum- und standorttypischen Artenvielfalt,
Ungestortheit der Landschaftsgestalt in ihrer historisch gewachsenen Dimension und
ihrer Maf3stéblichkeit,
Harmonische Wirkung der Landschaftsbildeinheit ohne abrupte und untypische Kon-
traste, Farben und Formen und
Erkennbarkeit einzelner herausragender historischer Kulturlandschaftselemente.

Nach § 35 Abs. 3 Satz 1 Nr. 5 BauGB kann auch der stadtebauliche Schutz des Orts- und
Landschaftshildes vor seiner Verunstaltung der Zulassigkeit von Windenergieanlagen entge-
genstehen.

Nach geltender Rechtsprechung wird das Ortsbild dann verunstaltet, wenn mit der Errichtung
einer WEA der stadtebauliche Gesamteindruck erheblich gestort wiirde, d.h. wenn der Ge-
gensatz zwischen der baulichen Anlage und dem Ortsbild von dem fir asthetische Eindriicke
offenen Betrachter als belastend empfunden wird. Dabei kann das Ortsbild durch den Stand-
ort, die Art und die GrolRe des Vorhabens oder durch die Anderung der Ortssilhouette verun-
staltet werden.

Das stadtebauliche Verunstaltungsgebot beruht auf der Erkenntnis, dass auch eine natur-
schutzrechtlich nicht besonders geschiitzte Landschaft empfindlich gegen &sthetische Beein-
trachtigungen sein kann.

Im Hinblick auf das starkere Durchsetzungsvermogen privilegierter Vorhaben gegeniiber den
von ihnen berihrten 6ffentlichen Belangen ist eine Verunstaltung des Landschaftsbildes
durch ein privilegiertes Vorhaben allerdings nur ausnahmsweise dann anzunehmen, wenn es
sich um eine wegen ihrer Schdnheit und Funktion besonders schutzwirdigen Umgebung
oder um einen besonders groben Eingriff in das Landschaftsbild handelt. BloRRe nachteilige
Veranderungen oder Beeintrachtigungen des Landschaftshildes kénnen dagegen ein privile-
giertes Vorhaben nicht unzulassig machen (vgl. SachsOVG, Urteil vom 18.05.2000 -1 B
29.98).

Ob die Schwelle zur Verunstaltung Uberschritten ist, hangt von den konkreten Umstanden
der jeweiligen Situation ab (Einzelfallprifung).
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6.1.5.4 Die Nutzung der Windenergie unter Berticksi  chtigung des Artenschutzes
— ein Spannungsfeld

Die gesellschaftliche Auseinandersetzung mit der Nutzung der Windenergie bewegt sich oft
nicht auf sachlicher Grundlage, sondern basiert auf Vermutungen. Dabei ist eine sachge-
rechte Diskussion die Voraussetzung fir einen gesellschaftlichen Konsens beziiglich der
Windenergienutzung.

Trotz zahlreicher Untersuchungen zu Auswirkungen von Windenergieanlagen auf die Okolo-
gie von Tieren sind die Ergebnisse zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht als vollstandig zu be-
trachten. Die Grinde hierfar liegen moglicherweise in der Heterogenitat der Untersuchungen
sowie in der Vielfalt der moglicherweise wirksamen landschatftlichen und verhaltendkologi-
schen Faktoren. Es bleibt somit schwer, flir bestimmte Standorte konkrete und wissenschaft-
lich belegte Antworten zu finden. Die Prognostizierung von standortbezogenen Auswirkun-
gen durch Windenergieanlagen auf Végel und Flederméuse ist deshalb weiterhin Gegens-
tand intensiver Untersuchungen (vgl. Auswirkungen regenerativer Energiegewinnung auf die
biologische Vielfalt am Beispiel der Vigel und der Fledermause — Fakten, Wissenslicken,
Anforderungen an die Forschung, ornithologische Kriterien zum Ausbau von regenerativen
Energiegewinnungsformen, BfN. Dez. 2004).

Auch innerhalb dieser Standortuntersuchung bleibt — in einem ersten Schritt - zunachst nur
Raum fur das Aufzeigen lokaler Vorkommen (ggf. Schwerpunkte) planungsrelevanter ,streng
geschuitzter Arten* und ,Europaischen Vogelarten®, die bei der artenschutzrechtlichen Prii-
fung in weiteren Fachplanungen zu beachten sind.

Bei der artenschutzrechtlichen Prifung im Zuge eines Eingriffsvorhabens sollte der Schwer-
punkt zum einen auf die Arten gem. Art. 4 der Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) sowie auf streng
geschutzte Vogelarten gelegt werden. Unter den sonstigen ,nur* besonders geschuitzten
europaischen Vogelarten sollten darlber hinaus alle Rote-Liste-Arten der Gefahrdungskate-
gorie 0, 1, R, 2, 3 I mit einbezogen werden.

6.1.5.4.1 Europaischer und nationaler Artenschutz

Mit der FFH-Richtlinie und der Vogelschutzrichtlinie soll das europaische Schutzgebietssys-
tem NATURA 2000 errichtet werden. Neben der Ausweisung von Schutzgebieten und dem

Schutz bestimmter Lebensraumtypen und Arten ist durch diese beiden Richtlinien auch ein

flachendeckender Artenschutz fur die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und des An-
hangs | der Vogelschutzrichtlinie vorgegeben.

Folgende Bestimmungen finden sich im BNatSchG zum Artenschutz:

* In 819 Abs. 3 Satz 2 BNatSchG wird erstmals in der Eingriffsregelung unmittelbar auf
die streng geschitzten Arten Bezug genommen. Werden als Folge des Eingriffs Bio-
tope zerstort, die fur die dort wild lebenden Tiere und wild wachsenden Pflanzen der
streng geschitzten Arten nicht ersetzbar sind, ist der Eingriff nur zulassig, wenn er
aus zwingenden Griunden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses gerechtfertigt
ist.

* 8§42 BNatSchG ist die zentrale Vorschrift des besonderen Artenschutzes, die
fur die besonders und die streng geschutzten Arten unterschiedliche Verbote von Be-
eintr&chtigungen beinhaltet. Fur Eingriffsvorhaben sind die Stérungs- und Schadi-
gungsverbote von Bedeutung. 8 43 BNatSchG enthéalt bestimmte Ausnahmebestim-
mungen und
8 62 BNatSchG eine Befreiungsmdglichkeit. Auf Antrag bei der Unteren Naturschutz-
behdrde kann eine Befreiung von den Verboten gewéhrt werden, wenn tberwiegende
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Grinde des Gemeinwohls die Befreiung erfordern. Die Anforderungen fiir eine Be-
freiung werden fir die Arten erschwert, die nach Anhang IV FFH-RL streng geschitzt
sind sowie fur alle européischen Vogelarten, die nach VS-RL einem Schutz unterlie-
gen, In diesen Fallen sieht der § 62 vor, dass die Vorgaben der Artikel 12, 13 und 16
FFH-RL bzw. die Artikel 5 bis 7 und 9 der VS-Richtlinie einer Befreiung nicht entge-
genstehen.

Besonders geschitzt sind (§ 10 Abs. 2 Nr. 10 BNatSchG):
* Arten der Anhange A und B der EG-Verordnung 338/97
* Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie
* Arten nach Art. 1 der EG-Vogelschutzrichtlinie
» Arten der Anlage 1 Spalte 2 und 3 zu § 1 der Bundesartenschutzverordnung

Streng geschiitzt ist eine Teilmenge (vgl. nachfolgende Abbildung) dieser besonders ge-
schutzten Arten; es sind (8 10 Abs. 2 Nr. 11 BNatSchG):

e Arten des Anhanges A der EG-Verordnung 338/97

e Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie

* Arten der Anlage 1 Spalte 3 zu 8§ 1 der Bundesartenschutzverordnung

Fur die unterschiedlichen Gruppen von geschiitzten Arten ergeben sich spezifische Rechts-
folgen im Hinblick auf die artenschutzrechtliche Zulassigkeitsentscheidung:

. Besonderer n i
besonders geschiitzte Arten* Artenschutz Aligemeiner
Artenschutz
europarechtlic| Arten
streng geschiitzte Arten®
1) Art 2) Art 3) Art 4} Art 5) Art 6) Art 7) wildiebende
BArtSchv ™ EG-Verordnung Art. 1 Vogel- Anhang IV BArtSchv ** EG-Verordnung Pflanzen
Aniage 1. Sp. 2 Anhang B*** schutz-Richtlinie FFH-Richtlinie Anlage1, Sp 3 Anhang A™** und Tiere
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Befreiung / Abwagung nach § 19 Abs. 3 S. 2 BNatSchG )

Rechtsfolgen bei Beeintrachtigungen geschutzter Arten durch Fachplanungsvorhaben im Zulassungsverfahren
(aus WACHTER, T., LUTTMANN, J., MULLER-PFANNENSTIEL, K.M. 2004: Berticksichtigung von geschiitzten Arten bei
Eingriffen in Natur und Landschatft, in: Naturschutz und Landschaftsplanung 26, 12/2004, S. 371-377)

Der Art. 16 FFH-RL regelt die Ausnahmeregelung fur die streng geschutzten Anhang IV-
Arten.
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Demnach kann eine Abweichung der Regelungen der Art. 12 und 13 nur zugelassen werden,
wenn es

a) keine anderweitige zufrieden stellende Lésung gibt (,Alternativenprifung®) und

b) die Population der betroffenen Art in ihrem Verbreitungsgebiet trotz der

Ausnahmeregelung ohne Beeintrachtigung in einem giinstigen Erhaltungszustand verweilt
(,populationsbezogener Ansatz").

Nur fur den Fall, dass es keine alternative Losung gibt, die Population im Verbreitungsgebiet
in einem giinstigen Erhaltungszustand verbleibt und zwingende Griinde des Uberwiegenden
offentlichen Interesses gegeben sind, ist eine Befreiung fur im Anhang IV FFH-RL aufgefihr-
te Arten nach § 62 mdglich.

Der Art. 9 VS-RL regelt die Ausnahmebefreiung der nach VS-RL geschiitzten européischen
Vogelarten. Eine Abweichung der in Art. 5 benannten Regelungen, die den Schutz von ein-
zelnen Individuen und deren Nester und Eier vorsieht, ist demnach nur mdglich, wenn es u.a.
fur das Interesse der Volksgesundheit und der 6ffentlichen Sicherheit notwendig ist. Eine
Abweichung ist demnach nur unter sehr engen Vorgaben maéglich.

Im Urteil vom 10.01.2006 hat der EuGH festgestellt, dass die Bundesrepublik Deutschland
gegen Verpflichtungen zur Umsetzung der FFH-Richtlinie verstol3en hat. Dies bezieht sich
zum einen auf die Verknupfung zwischen Eingriffsregelung und Artenschutz, zum anderen
aber auch auf die fehlerhafte Auslegung von Rechtsbegriffen. Hierzu gibt es gerade seit dem
Urteil des EUGH auch viele Urteile deutscher Gerichte.

Die Art. 12 Abs. 1 FFH-RL und Art. 5 der Vogelschutzrichtlinie (VRL) regeln den Schutz der
Fortpflanzungsstatten (Nist- und Brutstatten) sowie der Ruhestéatten (Wohn- und Zufluchtstéat-
te) der streng geschutzten Arten.

Dies wird in den § 42 ff. BNatSchG fir die Bundesrepublik Deutschland konkretisiert. Nach
Art. 5 VRL treffen die Lander die erforderlichen MalRBhahmen zur Schaffung einer allgemei-
nen Regelung zum Schutz aller unter Art. 1 VRL fallenden Vogelarten. Sie umfasst dabei
insbesondere das Verbot des absichtlichen Tétens oder Fangens ungeachtet der angewand-
ten Methode, der absichtlichen Zerstérung oder Beschadigung von Nestern und Eiern und
der Entfernung von Nestern, des Sammelns der Eier in der Natur und des Besitzes dieser
Eier auch im leeren Zustand, ihres absichtlichen Storens, insbesondere wahrend der Brut-
und Aufzuchtzeit sofern sich diese Stérung auf die Zielsetzung dieser Richtlinie erheblich
auswirkt. Als Zielsetzung definiert Art. 1 VRL den Schutz, die Bewirtschaftung und die Regu-
lierung samtlicher wildlebenden Vogelarten. Zum Erhalt der Bestdnde nach Art. 1 VRL, die
den 6kologischen, wissenschaftlichen und kulturellen Erfordernissen unter Beriicksichtigung
der wirtschaftlichen und freizeitbedingten Erfordernissen entsprechen, sind entsprechende
Malnahmen erforderlich. Diese sind in den Art. 3 und 4 VRL beschrieben. Nach Art. 4 VRL
sind fur die in Anhang 1 benannten Arten besondere SchutzmafRnahmen hinsichtlich ihrer
Lebensraume erforderlich, um ihr Uberleben und ihre Vermehrung im Verbreitungsgebiet
sicherzustellen.

Nach Art. 12 FFH-RL treffen die Mitgliedstaaten die notwendigen MalRBhahmen, um ein stren-
ges Schutzregime fur die in Anhang IV genannten Tierarten in deren nattrlichem Verbrei-
tungsgebiet einzufihren. Verboten sind dann alle absichtlichen Formen des Fangens oder
Totens von aus der Natur entnommenen Exemplaren dieser Arten, jede absichtliche Stérung
dieser Arten, insbesondere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten, jede absichtliche Zerstérung oder Entnahme von Eiern aus der Natur
sowie jede Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- und Ruhestétten. Nach Art.
13 FFH-RL ergreifen die Mitgliedstaaten die erforderlichen MalRnahmen, um ein striktes
Schutzsystem fir die in Anhang IV benannten Pflanzenarten aufzubauen. Die Ausnahme-
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voraussetzungen fir streng geschitzte Arten sind in der FFH-Richtlinie sehr eng gefasst. So
sind Ausnahmen nur méglich, wenn

« zwingende Griinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses bestehen,
« das Verweilen der Population in einem ginstigen Erhaltungszustand gesichert ist,
« keine anderweitige zufrieden stellende Lésung (Alternativenprifung) existiert.

In den Urteilen des EuGH und verschiedener Urteile deutscher Gerichte wurde u.a. Folgen-
des zu den Begriffen gerigt:

* Zu weite Auslegung des Absichtsbegriffs in § 43 Abs. 4 BNatSchG, das heifl3t die In-
terpretation, was eine absichtliche Stérung besonders geschitzter Arten ist.

e Der Schutz gilt nicht nur fir Populationen, sondern auch fir Individuen; gleichzeitig
sind nicht nur aktuell besetzte Brutstatten geschutzt, sondern auch ungenutzte.

Das Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz —
BNatSchG) hat sich mit Datum vom 08.04.2008 (BGBI. | S. 686) zuletzt gedndert. Auf die
Abschnitte 5 (Schutz und Pflege wild lebender Tier- und Pflanzenarten, 88 39-55) und 8 (Er-
ganzende Vorschriften, 88 62-64) wird verwiesen.

6.1.5.5 Avifauna und deren Beeintrachtigung durch Windenergieanlagen
(Bertcksichtigung des Artenschutzes in kommunalen Planungen)

Windenergieanlagen kénnen Auswirkungen auf die Vogelwelt hervorrufen. Insbesondere die
von den Anlagen ausgehenden Vertreibungs- bzw. Meideeffekte kdnnen dazu fiihren, dass
wichtige Rast- und Brutplatze durch die Végel nicht mehr genutzt werden und ihr Lebens-
raum dadurch eingeschrankt wird. Diese elementare, potenzielle Einschrankung des Lebens-
raumes kann damit direkte Auswirkungen auf die Populationsstruktur (Zerschneidung 6kolo-
gischer Einheiten) ausiben.

Die fachliche Beurteilung von Gefahrdungen und Auswirkungen von Windenergieanlagen auf
die Vogelwelt setzt umfangreiche Untersuchungen voraus.

So sind beispielsweise konkrete Aussagen Uber den Gefahrdungsgrad bestimmter Brutvo-
gelarten i.d.R. erst im Laufe mehrjahriger Beobachtungen auswert- und nachweisbar. Dies
liegt vor allem darin begriindet, dass verschiedene Vogelarten mit zeitlichen Verzégerungen
auf etwaige Storungen reagieren und sich negative Entwicklungen der Brutbestande erstim
Laufe einiger Jahre zeigen. Um ein differenziertes Monitoring vornehmen zu kénnen sind
entsprechende Ausgangsdaten tiber den Bestand vor dem Anlagenbau bzw. nach Repowe-
ring notig. Diese fehlen jedoch oftmals oder sind aufgrund der Anlagenentwicklung (Grol3en-
entwicklung bzw. Repowering) nur schwer vergleichbar, so dass es in der ,Pra- / Post-
Beurteilung“ zu Unsicherheiten in der Interpretation gewonnener Daten kommen kann.
Schwierigkeiten ergeben sich auch bei der Ubertragbarkeit von Untersuchungsergebnissen
aus verschiedenen Landschaftsraumen sowie aufgrund abweichender Methodik.

Ein weiterer Aspekt der Gefahrdung ist der Vogelschlag, also die Kollision von Végeln mit
Windenergieanlagen (Uberwiegend mit Rotorblattern), die zum Tod der Tiere fuhrt bzw. fih-
ren kann. Die vorliegenden Erkenntnisse zu Vogelverlusten durch Kollision mit Rotorflachen
von Windenergieanlagen werden bisher ausschlief3lich durch Tagesfunde belegt. Es ist an-
zunehmen, dass néachtliche Kollisionsopfer in erheblichem Mal3e von Aasvertilgern (z.B.
Fuchs) beseitigt werden.

Einen Einfluss kdnnen Windenergieanlagen auch auf das lokale Vogelzuggeschehen haben.
Der weitaus Uberwiegende Teil der Zugvoégel sind Breitfrontzieher, bei dem Végel aus ver-
schiedenen geographischen Breiten Mitteleuropa in stidwestlicher Richtung durchqueren.
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Seltener tritt der Schmalfrontzug auf, bei dem Végel in meist artspezifischen Zugkorridoren
zwischen den Brutgebieten und den Wintergebieten wechseln, Beispiel hierflr ist das Zug-
verhalten von Kranich und Weil3storch.

Bei Hochdruckwetterlage findet der herbstliche Vogelzug (und der Heimzug im Frihjahr) in
grolReren Hohen statt, also in Bereichen, in denen ein relativ geringes Konfliktpotenzial zwi-
schen Vogelzug und Windenergienutzung besteht. Bei im Herbst Uberwiegend vorherr-
schender Tiefdruckwetterlage findet der Vogelzug jedoch deutlich niedriger und in Bodenna-
he statt, so dass hier lokal ausgepragte, vertikale und horizontale Verdichtungszonen entste-
hen kdénnen. In diesen Phasen konnten starkere Konflikte von Zugvégeln mit Windkraftanla-
gen nachgewiesen werden, da es zum teil zu Ausweichbewegungen kommt.

So wurden an Windparks in Rheinland-Pfalz bei 99 % der Zugvégel Verhaltensweisen wie
das Verlassen der Zugrichtung und weitrdumiges Umfliegen der Windparks, Zugabbruch,
Zugumkehr, Auflésung der Flugformation und kurzzeitiger Orientierungsverlust beobachtet.
Die grofiten Abstande zu den Anlagen hielten Grof3vogelarten und individuenreiche Trupps
ein, wobei Kraniche noch in 3.500 m Abstand zu Windenergieanlagen reagierten (ISSELBA-
CHER & ISSELBACHER 2001).

Als wesentliche Auswirkungen und Konfliktpotenziale von Windkraftanlagen und dem Vogel-
zug sind somit ein Einfluss auf den bodennahen Vogelzuges sowie die Einschrankung wich-
tiger Rastflachen der Zugvdgel zu nennen.

Die bisher veréffentlichten Untersuchungsergebnisse beziehen sich weitgehend auf Wind-
energieanlagen mit geringen Bauhdhen; da durch die erforderlichen langeren Untersu-
chungszeitraume noch keine verwertbaren Ergebnisse zu héheren Anlagen vorliegen.
Neben dem Erscheinungsbild der Anlagen ist auch der Effekt des Schlagschattens, den die
Rotorbewegung auf den Erdboden projiziert wahrscheinlich verantwortlich fir Fluchtreaktio-
nen von Vogelarten des Offenlandes. Fur diese Vogelarten, die stets mit Beutegreifern aus
der Luft rechnen missen, ist die Fluchtreaktion auf plétzlich auftauchende Schatten tberle-
benswichtig. Ebenso scheinen die Schlagschatten ein Fluchtverhalten bei rastenden Vogeln
auszulosen.

Ein weiteres Problem durch zunehmende Anlagenhdhen ergibt sich dadurch, dass die Ro-
torblatter teilweise in die Zughdhen der durchziehenden Zugvogel reichen und das Kollisi-
onsrisiko mit zunehmenden Rotordurchmessern steigt. AuRerdem fiihrt die zunehmende
Anlagenhdhe zu Problemen bei Ausweichfliigen, die einen enormen energetischen Aufwand
fur die Zugvogel bedeuten (BfN 2000). Wahrend der Fragestellung nach dem Verhalten zie-
hender Vogel an WEA im Flachland, wo die Durchziigler den Anlagen meist einfach auswei-
chen kdnnen, eine geringere Bedeutung zukommt, ist sie in der N&he von Leitlinien und Ver-
dichtungszonen des Vogelzuges.

Fazit:

1. Es kann festgehalten werden, dass das Ausmalfd der Auswirkungen von Windenergieanla-
gen von Vogelart zu Vogelart unterschiedlich ist. So zeigen verschiedene Vogelarten unter-
schiedliche Reaktionen bezuglich ihres Zug-, Rast- und Brutverhaltens.

Grundsatzlich haben eine Reihe zusétzlicher Faktoren wie Jahreszeit, Aktivitat, Nahrungs-
angebot, Flachennutzung, Witterung, Anzahl der Vogelindividuen sowie Gréf3e und Ausrich-
tung der Anlagen Einfluss auf die Verhaltensweisen.

2. Aus Kenntnis bisher durchgefihrter Studien zum Einfluss von Windenergieanlagen auf die
Avifauna (Zug-, Rast- und Brutvogel) hat die Staatliche Vogelschutzwarte Hessen, Rhein-
land-Pfalz und Saarland (VSW; Sitz in Frankfurt/Main) Empfehlungen ausgearbeitet (RI-
CHARZ & HORMANN, 2002; RiIcHARZ, 2003), die pauschale Abstandswerte fir besonders ge-
fahrdete und stéranfallige Arten sowie Pufferzonen (Revierzentren) von 2 km (jeweils von
den &ulReren Anlagenstandorten gemessen) um die Brutplatze sensibler GrofRvogelarten (z.
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B. Schwarzstorch, Rotmilan, Uhu) und besonders gefahrdeter Wiesenvogelarten (z.B.
Brachvogel, Kiebitz, Uferschnepfe, Wachtelkdnig) vorsehen.

Am 12.10.2006 wurden von der Landerarbeitsgemeinschaft der deutschen Vogelschutzwarte
auf Helgoland erstmals die aus artenschutzfachlicher Sicht notwendigen Abstandsregelun-
gen fur Windenergieanlagen zu avifaunistisch bedeutsamen Gebieten sowie Brutplatzen
besonders geféahrdeter Vogelarten definiert, da es bislang nicht gelungen war, bundesein-
heitliche Empfehlungen fir die Beriicksichtigung des Naturschutzes und der Landespflege
bei der Standortplanung und Zulassung von WEA zu geben. Die Empfehlungen sollen als
Abwégungsgrundlage fir die Regional- und die Bauleitplanung dienen und zu sachgerechten
Entscheidungen im immissionsschutzrechtlichen Verfahren beitragen. Sie setzen die beste-
henden landerspezifischen Regelungen nicht auRer Kraft sondern sollen diese Regelungen
erganzen. Erforderliche Einzelfallprifungen fur Vorhaben werden durch die Empfehlungen
nicht ersetzt.

Die Empfehlungen gehen allgemein dahin, vogelkundliche Schwerpunktraume von WEA
freizuhalten. Dabei sollen nicht nur die o0.g. Brut- und Revierzentren auf Windenergienutzung
sensibel reagierender - Vogelarten, sondern auch regelmaRig genutzte Flugkorridore zwi-
schen Rast-, Schlaf- und Nahrungshabitaten -betrachtet werden.

Eine Abwagung dieser Empfehlungen und Abstandskriterien ist in Anlehnung an die vorhan-
denen Lebensraumstrukturen, die vorhandenen Vogelarten sowie die Gelandemorphologie
durchzufiihren. Zuséatzlich sind bereits bestehende Windparks auf eine mogliche kumulative
Wirkung auf die oben genannten Artengruppen hin zu prifen.

3. Fur eine naturvertragliche Nutzung der Windenergie sind im Rahmen des Genehmigungs-
verfahrens (bzw. einer steuernden WEA-Nutzungsplanung tber die kommunale Bauleitpla-
nung) moégliche Konfliktpotenziale zwischen Artenschutzbelangen fir ausgewéhlte Arten-
gruppen und den Zielen der Ausweisung von NATURA 2000 - Schutzgebieten zu prufen.
Dies sollte in Verbindung mit einer Bertcksichtigung der Kriterien zur Abschéatzung der Ein-
griffserheblichkeit auf Brutplatze von Wiesen- und Greifvgeln, des Rastgeschehens sowie
der lokalen Leitlinien des Vogelzuges (vgl. VSW) geschehen. Zur Gewahrleistung einer na-
turvertraglichen Nutzung der Windenergie tragen im Weiteren die hotwendigen artenschutz-
rechtliche Prifung sowie ggf. eine FFH-Vertraglichkeitsprifung bei. Der Untersuchungsauf-
wand ist mit den zustdndigen Naturschutz- und Genehmigungsbehdrden im Detail abzu-
stimmen.

4. Auf der einer WEA-Genehmigungsplanung vorgelagerten Flachennutzungsplanung stehen
die genaue Anlagenzahl, Anlagenstandorte und Anlagenhdhen oft noch nicht fest. Auf dieser
Ebene genlgt es zunachst, die mdglichen Beeintrachtigungen sowie Art und Umfang magli-
cher Kompensationsmaflinahmen abzuschétzen.

Stellt eine planende Kommune in der FNP-Planung fest bzw. liegen ihr Verdachtsmomente
vor, dass es durch den Bau der WEA zu einer Stérung streng geschitzter Arten (hierzu zah-
len alle einheimischen Fledermausarten) und der européischen Vogelarten an ihren
Fortpflanzungs- und Ruhestatten fuhrt, versto3en die BaumalRhahmen gegen das in § 42
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG enthaltene Stérungsverbot. In diesem Fall bedirfen die Baumal3-
nahmen einer Befreiung nach 8 62 BNatSchG in der Genehmigungsplanung (vgl. BNatSchG
i.d.F. vom 08.04.2008).

6.1.5.6 Flederméause (Saugetiere)

Besondere Beachtung und Schutzstatus in der Beurteilung auf Zulassigkeit von WEA-
Standorten geniefRen die streng geschitzten Arten nach 8§ 10 Abs. 2 Nr. 10c BNatSchG
i.V.m. der Anlage 1 zur BundesartenschutzVO.
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Finden sich in betroffenen Bereichen (potenziellen WEA-Standorten) zudem Fledermausar-
ten nach Anhang Il zur FFH-Richtlinie (z.B. Grof3es Mausohr, Bechsteinfledermaus, Mops-
fledermaus) gelten diese nach Europaischem Recht als besonders geschiitzt. Diese europa-
rechtlichen Vorgaben sind bei der Auslegung und Anwendung des Begriffes der entgegen-
stehenden offentlichen Belange des Naturschutzes bzw. Artenschutzes mit einzubeziehen
(gemeinschatftliches Interesse, vgl. Art. 6 Abs. 2 der FFH-Richtlinie) und finden derzeit be-
reits ihren Niederschlag in Gerichtsurteilen.

6.1.5.6.1 Wirkungen von Windenergieanlagen auf Fled ermause

In der Literatur werden die verschiedenen Effekte von Windenergieanlagen auf das Verhal-
ten von Flederméausen dargestellt. Folgende Auswirkungen von Windenergieanlagen erge-
ben sich:

Storungen durch Ultraschallemission.

Direkter Verlust des Jagdgebietes.

Barriereeffekt: Verlust oder Verlagerung von Flugkorridoren.

Kollision mit den Rotoren (Fledermausschlag).

Vor allem fir Fledermausarten, die den offenen Luftraum als Jagdhabitat nutzen (Kleiner und
GrolRRer Abendsegler, Breitfligel- und Zweifarbfledermaus) oder ziehende Arten (z.B. Kleiner
und Grol3er Abendsegler, Zweifarbfledermaus, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus) stel-
len WEA lebensgefahrliche Hindernisse dar.

Die bisherigen Untersuchungen haben ergeben, dass vor allem Kollisionen wahrend der
Flugzeit eine Rolle spielen. Uber die Auswirkungen von Ultraschallemissionen ist wenig be-
kannt. Veranderungen der Raumnutzung durch Verlagerung und Verlust der sommerlichen
Jagdhabitate sind fur die Breitflugelfledermaus nachgewiesen, wahrend die Zwergfleder-
maus scheinbar nicht beeintrachtigt wird (BACH, L. UND RAHMEL, U., 2004).

Die um WEA als Jagdgebiet gemiedene Zone variiert je nach Fledermausart, Jahreszeit,
Aktivitat, Nahrungsangebot, Flachennutzung, Witterung und AnlagengréfRe. Die Errichtung
von WEA in bedeutenden Jagdlebensraumen kann zu einer Entwertung dieser Lebensraume
fuhren.

Die Tendenz auch Waldflachen fir WEA in Anspruch zu nehmen, bedeutet neben der Erhé-
hung des Kollisionsrisikos fir die im Wald jagenden Arten einen unmittelbaren Verlust von
Fledermauslebensraumen. Hiervon waren die Jagdgebiete vor allem der Arten betroffen, die
regelmafig oder fakultativ oberhalb der Baumkronen jagen. Dazu zéhlen neben den hoch
fliegenden Arten GrofR3er und Kleiner Abendsegler auch Zwergfledermause und eher struk-
turgebunden fliegende Arten wie Bechstein-, Mops- und Fransenfledermaus. Werden fir die
Aufstellung von WEA eigens Waldflachen gerodet, kbnnen unmittelbar Jagdgebiete verloren
und Quartiere von Fledermausen zerstort werden (vgl. Naturschutz und Windenergie 2007).

Daraus lasst sich ableiten, dass bei Windparkplanungen grundsétzlich die Belange des Fle-
dermausschutzes und das Vorsorgeprinzip zu beriicksichtigen sind.

Im Rahmen dieser Standortuntersuchung konnten keine detaillierten Untersuchungen zu
Fledermausvorkommen und deren Lebensraumen innerhalb des VG Gebietes von Rengs-
dorf durchgefuhrt werden.

Verlassliche Untersuchungen sind bei einer konkreten Ausweisung von Flachen zur Nutzung
der Windenergie anzuraten (vgl. oben, Einzelfallpriifung).

Hierbei sind sowohl Untersuchungen zum Bestand von Flederméausen, als auch potenzielle
Beeintrachtigungen durch geplante WEA-Standorte durchzufthren. Die Staatliche Vogel-
schutzwarte fur Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland (Sitz in Frankfurt a.M.) hat hierzu
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einen entsprechenden ,Fledermauskundlichen Untersuchungsrahmen fir die Beurteilung
von WKA-Standorten*® erstellt.

6.1.5.7 Daten zum avifaunistischen Vorkommen und z  um Vorkommen von
Fledermé&usen im Verbandsgemeindegebiet Rengsdorf

1. Daten zum Vorkommen windkraftrelevanter Vogelarten wurden zunachst aus der vorhan-
denen Literatur entnommen. Hier standen vorrangig die kommunalen Planungsgrundlagen in
Form des FNP und des Landschaftsplanes der VG Rengsdorf zur Verfligung. Weiterhin wur-
de auf die Biotopverbundplanung und den Umweltbericht des Landkreises Neuwied zurtick-
gegriffen.

Aus den kommunalen Planungsgrundlagen (L-Plan, 2006) lassen sich Angaben zu beson-
ders geschitzten Arten (vgl. L-Plan Anhang A.4) entnehmen, die nachfolgend abgebildet
werden.
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AA4. Liste geschiitzter Tiere und Pflanzen™
Fledermause
‘x = Art reproduziert sich im Gebiet, ? = Reproduktionsstatus unklar, pot. = potentielle Reproduktion,
RL |RL RP|FFH| Anh.IV | BArtsc |Vorkommen Repro-
BRD FFH hv duktion
Myotis dau- [Wasser- n 3 - v Bachtéler mit angrenzen- X
bentoni fleder- den Waldflachen (Aubach-
maus tal, Fockenbachtal) Lau-
bachtal (N) inkl. Stollen
Myotis Bartfle- 3 2 - v Fockenbachtal (N), inkl. ?
brandti/ dermaus Stollen in den Bachtalern,
mystacinus Streuobstbesténde bei
Rengsdorf, Melsbach,
Siedlungsflachen, Garten,
Parkanlagen
Myotis Bechstein-| 3 2 I v Offenland zw. Bonefeld pot.
bechsteinii |Fleder- und Strallenhaus, stdlich
maus Hummerich (N), gemaRigte
Trockenwélder siidl.
Rengsdorf, Bachtaler mit
angrenzenden Waldflachen
(Aubachtal, Fockenbachtal)
inkl. Stollen
Myotis nat- |Fransen- 3 1 - v Bachtéler mit angrenzen- ?
tereri Fleder- den Waldfiachen (Aubach,
maus Fockenbach) inkl. Stollen,
Offenland zw. Bonefeld
und Stralenhaus, sidl.
Hummerich (N), Siedlungs-
flachen, Garten, Parkanla-
gen
Pipistrellus |Zwergfle- | D/3 3 - A% Streuobstbesténde bei X
pipistrellus |dermaus Rengsdorf, Melsbach,
Siedlungsflachen, Garten,
Parkanlagen
Plecotus Braunes Vv 2 - v Bachtaler mit angrenzen- X
auritus Langohr den Waldflachen (Aubach-
tal, Fockenbachtal) inkl.
Stollen, Streuobstbesténde
bei Rengsdorf, Melsbach,
Siedlungsflachen, Garten,
Parkanlagen
Plecotus Graues 2 2 - v Siedlungsflachen, Garten, X
austriatus  |Langohr Parkanlagen
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Myotis myo-|Gr. Maus- 3 2 ] v Bachtaler mit angrenzen-

tis ohr den Waldflachen (Aubach-
tal, Fockenbachtal) inkl.
Stollen (N), Streuobstbe-
stdnde bei Rengsdorf,
Melsbach (N)

Nyctalus Gr. Abend-}] 3 3 - \ Bachtaler mit angrenzen- | Durch-

noctula segler den Waldflachen (Aubach- {  zug,

tal, Fockenbachtal), Streu- | Uberwint
obstbestande bei Rengs- erung
dorf, Melsbach

Pipistrellus |Rauhaut- G 2 - v Durch-

nathusii fleder- zug

maus

Eptesicus |Breitfiigel-| V 1 v Siedlungsflachen, Garten, pot.

serotinus  [Fleder- Parkanlagen

maus

Avifauna

Art RL RP |RL BRD| VSR |Vorkommen (aktuell und friihere Nachweise nach
1990) !

Graureiher 2 n Wied: 6stl. Datzeroth u. nérdl. Forsthaus Friedrichstal;
Laubachtal (Nahrungsgast)

Schwarzstorch Il 3 I |1. BV im Aubachtal/ Urbachtal, 2. BV Ehlscheider
Stock, pot. Wied unterhalb Ehischeid, Ruscheider Bach,
Siehrsbach, Urbach, Fockenbach;

Rotmilan 3 n Anhé&user Kirchspiel-Wald: westl. Siehrs-bach; Forst
Wied: zw. Rischeid u. Aubach (nérdl. Mies-Berg)
Jahrsbach; sw. Birkenhof; &stl. Niederraden: Miindung
Quellbach vom Aubach u. norddstl. Niederraden (bzw.
siidostl. Oberraden);

Sperber 3 n Streuobstwiesen sudéstl. Melsbach; Laubach: Griinland
siidostl. Kurtscheid; zw. Focken- u. Wurm-bach (Miin-
dung, nw. N.D. Hangelei u. sw. Hangelei);

Habicht 3 n Laubachtal nérdl. Melsbach; Anhduser Kirchspiel-Wald:
|westl. Siehrsbach; zw. Focken- u. Wurmbach (Miin-
dung, nw. N.D. Hangelei u. sw. Hangelei);,

Baumfalke 2 3 Aubachtal sé. nahe Jahrsfeldermiihlen u. norddstl. Zie-
genberg; Melsbach, Ehlscheid, k. BV

Rebhuhn 3 2 pot. zw. Bonefeld und Stralenhaus, Niederraden, Stra-
lenhaus, Stralle nach Niederhonnefeld

Wachtel 3 v pot. zw. Bonefeld und Straenhaus,

Waldschnepfe 3 n Aubachtal s6. nahe Jahrsfeldermihlen u. nordéstl. Zie-
genberg; 6stl. Niederraden: Miindung Quellbach in Au-
bach u. nérdl. davon; Wald nérdl. Thalhausen

Hohltaube 3 n zw. Meinborn u. Steinebach: Kénigs-hecke; Hohenwie-
sen-bachtal: Abtswald; An-hauser Kirchspiel-Wald:
westl. Siehrsbach; Forst Wied: zw. RUscheid u. Aubach
(nordl. Mies-Berg); 6stl. Niederraden: Miindung Quell-
bach vom Aubach u. nord-6stl. Niederraden (bzw. siid-
@stl. Oberraden); zw. Birzenbach u. Laufental u. nérdl.
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Laufental; stidl. Nie-der-Hiimmerich: Himmericher Miih-
le (N.D.); zw. Focken- u. Wurmbach (Miindung, nw.
N.D. Hangelei u. sw. Hangelei),

Uhu

Melsbach, Altwied

Steinkauz

ehem. Oberhonnefeld: jetzt Gewerbegebiet, seit 1991
ausgestorben

Eisvogel

Aubachtal zw. Windelberg, Képpel u. Stausee; Wied:
6stl. Datzeroth u. nérdl. Forsthaus Fried-richstal; Min-
dung Fockenbach in Dasbach (Focken-bachsmiihle),

Schwarzspecht

zw. Meinborn u. Steinebach: Ké-nigshecke; Hohen-
wiesenbachtal: Abtswald; Laubachtal nérdl. Melsbach;
Anhauser Kirchspiel-Wald: westl. Siehrs-bach; Forst
Wied: zw. Rischeid u. Aubach (nérdl. Mies-Berg); dstl.
Niederraden: Miindung Quellbach vom Aubach u. nor-
dostl. Niederraden (bzw. siid-8stl. Oberraden); zw. Bir-
zenbach u. Laufental u. nordl. Laufental; stidl. Nieder-
Hiimmerich: Himmericher Miihle (N.D.); zw. Focken- u.
Wurmbach (Mtndung, nw. N.D. Hangelei u. sw. Hange-
lei);

Grauspecht

zw. Burbach u. Iserbach: nord6stl. Thalhausermihle;
ostl. Meinborn: Reilbachs-tal (Dingert-Wald); Aubachtal:
westl. zw. Burg- u, Windelberg; zw. Birzenbach u. Lau-
fental u. nérdl. Laufental; 6stl. Nie-derraden: Mundung
Quellbach vom Au-bach u. norddstl. Nie-derraden (bzw.
siid-6stl. Oberraden); zw. O-Kurtscheid u. sw. Birken-
hof; zw. Focken- u. Wurmbach (Mindung, nw. N.D.
Hangelei u. sw. Hangelei); Obstwiesen Melsbach

Grinspecht

Streuobstwiesen slidl. Rengsdorf, siidéstl. Melsbach;
Streuobst zw. Alt-wied u. Kreuzkirch (nérdl. Flecks-
bach); zw. SW-Kurtscheid u. Eichenhof;

Mittelspecht

Aubachtal: westl. zw. Burg- u. Windelberg; unt. Lau-
bachtal

Kleinspecht

Laubachtal nérdl. Melsbach; Aubachtal: westl. zw. Burg-
u. Windelberg;

Wendehals

friher: Streuobstwiesen siidl. Rengsdorf, siidéstl. Mels-
bach; Streuobst zw. Alt-wied u. Kreuzkirche (nordl.
Flecksbach);

Wiesenpieper

sporadisch nérdl.-nordéstl. Talhausen; Griinland dst!.
Bonefeld; Griinland stidostl. Jahrsfeld, Jahrsbach u.
stidl. Niederraden; nérdl. Niederraden (westl. Quellbach
vom Jahrsbach);

Rauchschwalbe

sporadisch in Siedlungsflédchen, Gérten, Parkanlagen

Feldlerche

Gstl. u. zw. Ellingen u. Niederhonnefeld; zw. Stralten-
haus und Bonefeld, um Ehischeid, u.a.,

Raubwiirger

frither Ktirtscheid, heute verschwunden, sporadisch
Wintergast zw. Kurtscheid u. Ehlscheid

Neuntéter

Streuobstwiesen Rengsdorf u. Melsbach, Griinland
siddstl. Kurtscheid; zw. SW-Kurtscheid u. Eichen-hof;
westl. Anhausen; Griinland 8stl. Bonefeld; Jahrsfelder
Weg:

Wasseramsel

Aubachtal zw. Windelberg, Koppel u. Stausee; Lau-
bachtal nordl. Melsbach; Wied: dstl. Datzeroth (n6rdl.

Forsthaus Friedrichstal) u. Quellbach vom Dombach
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ostl. Wolfenacker; Dernbach; Iserbachtal: zw. Bran-
denberg u. Péschtberg; Miindung Fockenbach in Das-
bach (Fockenbachsmiihle);

Dorngrasmiicke n Vv Streuobstwiesen westl. Anhausen; Griinland 6stl. Bone-
feld u. Heide nérdl. Bonefeld; Laubach: Griinland sii-
déstl. Kurtscheid; zw. SW-Kurtscheid u. Eichenhof,

Jahrsbachtal

Braunkehichen 3 3 sporadisch, Griinland ostl. Bonefeld; Jahrsbachtal, 6stl.
Hardert

Gartenrotschwanz n V Streuobstwiesen siidl. Rengsdorf; stddstl. Melsbach;

Streuobst zw. Altwied u. Kreuzkirch (nordl. Flecksbach),
Streuobstwiesen u. Garten sudl. Orts-rand Hardert;

Feldsperling n Vv Streuobstwiesen bei Rengsdorf u. Melsbach; Acker-
: Offenland zw. Bonefeld u. Strallenhaus;

Aus dem Umweltbericht des Landkreises Neuwied (Neuwied, Juni 2000) lassen sich Anga-
ben zum Artenbestand und Vorkommen bundesweit vom Aussterben bedrohter Arten im
Landkreis Neuwied entnehmen. Auf Seite 29 des Berichts werden die Brutvogel nach Anh. |
der Vogelschutzrichtlinie angegeben. Dies sind:

Ifd. Nr. |Art Anzahl Brutpaare im LK Neuwied

1. Roter Milan 10-15

2. Schwarzer Milan 10-15

3. Wanderfalke k.A.

4. Haselhuhn k.A.

5. Uhu 1-4

6. Mittelspecht regelmaR. Brutvogel
7. Schwarzspecht 60 — 80

8. Grauspecht regelman. Brutvogel
9. Eisvogel 10-15

10. Neuntoter k.A.

11. Weil3storch k.A.

12. Schwarzstorch k.A.

Aus dem integrierten landlichen Entwicklungskonzept (ILEK, 2006) ist auf Seite 27 unter der
Uberschrift ,Entwicklung von Natur und Landschaft* zu entnehmen, dass es Schwarzstorch-
vorkommen in den zusammenhangenden Waldbereichen gibt. In den kleiner strukturierten
Nutzungsmosaiken kommt der Rotmilan vor, der sich in seiner Ausbreitung auch tber das
ILEK-Gebiet hinaus zieht.

2. Uber diese Daten hinaus wurde die Untere Naturschutzbehérde (UNB) des Landkreises
Neuwied um Angaben zu Artenvorkommen gebeten, die in der Standortuntersuchung Wind-
energie zu berucksichtigen waren.

Mit Schreiben vom 17.12.2007 hat die Untere Naturschutzbehtrde mitgeteilt, dass ihnen
derzeit fir den Bereich der VG Rengsdorf nur wenige konkrete und fiir die vorgesehene Un-
tersuchung zu beriicksichtigende Artenvorkommen bekannt sind.
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Dazu wirde der Schwarzstorch mit mehreren Beobachtungen in der VG zéhlen sowie fla-
chendeckend die Fledermausfauna.

Erhebliches Vorkommen von Grol3es Mausohr, Fransen-, Rauhaut- und Zwergfledermaus
sind im Bereich der Ortsgemeinden StralRenhaus — Oberhonnefeld — Niederhonnefeld mit
vermutetem Sommerquartier von Grof3es Mausohr bekannt; selbst die Bechsteinfledermaus
ist dort nachgewiesen.

Weiterhin sind nach Angaben der UNB der Rotmilan und die Schleiereule nachgewiesen.
Von den Uberwinternden Vogeln sind der Raubwuirger im Bereich der Kurtscheider Hohe und
von den Durchziglern die Kraniche, die in breiter Front tber die Verbandsgemeinde ziehen,
von Bedeutung.

Die UNB geht davon aus, dass nach der Ersten Stufe der Standortuntersuchung die ermittel-
ten potenziellen Konzentrationsflachen fur Windenergie einer intensiveren Zweiten Stufe der
Untersuchungen unterzogen werden kann (z.B. Biotoptypenkartierung, faunistische und flo-
ristische Erhebungen, Landschaftsbildanalyse). Hinsichtlich des erforderlichen Untersu-
chungsumfanges regt die UNB eine Abstimmung mit den Planbeteiligten an.

Noch waéhrend der Erstellung dieser Standortuntersuchung erfolgte am 05.08.2008 eine Ab-
stimmung mit den Planbeteiligten in der Kreisverwaltung Neuwied. Mit Schreiben vom
25.08.2008 hat die Untere Naturschutzbehdrde die von ihnen ermittelten Angaben zu den
gegenuber Windenergieanlagen besonders empfindlichen Arten mitgeteilt. Da die Angaben
bereits auf die ermittelten potenziellen Konzentrationszonen bezogen sind, werden sie in den
Ergebnissen unter Ziff. 7.2 angefihrt.

Fazit:

Fur das Gebiet der Verbandsgemeinde Rengsdorf kann festgehalten werden, dass im Rah-
men dieser Untersuchung keine eindeutig lokalisierten und durch 6értliche Vogelkundler bzw.
Fachverbande (z.B. NABU) abgesicherten Daten zur Avifauna (Brut- und Rastgebiete etc.)
und zu Fledermausen dargestellt werden kdénnen. Die auszugsweise Beschreibung schut-
zenswerter Arten und deren Vorkommen innerhalb des Gebietes der VG Rengsdorf wurde
aus den kommunalen Unterlagen (FNP und L-Plan) und der Literatur (Umweltbericht Kreis
Neuwied 2000, ILEK 2006) zusammengetragen und zuséatzlich von der Unteren Natur-
schutzbehérde eingeholt. Zusammenfassend kdnnen keine eindeutig sicheren Ausschluss-
kriterien fur in Frage kommende potenzielle Konzentrationsflachen zur Windenergienutzung
formuliert bzw. angegeben (flachenhafte Zuordnung) werden.

Aus den zusammengetragenen Daten und dem Literaturstudium zeichnet sich jedoch eine
avifaunistische Bedeutung und Verantwortung der VG Rengsdorf fiir relevante Arten (z.B.
VRL = Vogelschutzrichtlinie wie Rotmilan, Schwarzstorch etc. sowie ggf. den Vogelzug; Fle-
dermausschutz) ab.

Innerhalb dieser Standortuntersuchung werden die bekannten Schwerpunktbereiche der
Vorkommen windkraftrelevanter Grol3vogelarten (z.B. Rotmilan, Schwarzstorch) und Fle-
dermause aufgenommen, kdnnen jedoch flachenhaft nicht dargestellt werden.

Zum Vogelzug kénnen innerhalb dieser Untersuchung keine konkreten bzw. wissenschatftlich
verwertbare Angaben gemacht werden.

Eine detaillierte und abschlieRende Beurteilung der Wertigkeit bzw. Bedeutung der gesamten
Avifauna und der Fledermé&use fur das Plangebiet kann nicht innerhalb dieser Standortanaly-
se erfolgen; sie unterliegt den Ergebnissen von Fachgutachten. Dementsprechend muissen
im Zusammenhang mit weiteren, die Windenergienutzung steuernden Planungen (z.B. Fla-
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chennutzungsplanung, Genehmigungsplanung) etwaige Artenschutzbelange geprift und
berucksichtigt werden.

Die Planungsgemeinschaft Mittelrhein-Westerwald hat in den bisherigen Entwirfen der Teil-
planungen Windenergie 12/2003 bis 12/2005 keinen besonderen Fledermausschutz vorge-
sehen.

Nach dem gemeinsamen Rundschreiben der Ministerien ,Hinweise zur Beurteilung der Zu-
lassigkeit von Windenergieanlagen“ vom 30.01.2006 werden keine Aussagen zum Fleder-
mausschutz getroffen.

6.1.5.8 Wald

Das gesamte Verbandsgemeindegebiet von Rengsdorf ist zu etwa 52 % (ca. 3.960 ha) mit
Wald bestanden. Etwa 54 % dieses Waldbestands besteht aus Laubwald.

Hinsichtlich der Besitzverteilung (Angaben aus dem Landschaftsplan) entfallen ca. 58 % auf
Gemeindewald, ca. 3,5 % auf Staatswald, ca. 38 % auf Grol3privatwald (Furst zu Wied) und
ca. 0,5 % auf Kleinprivatwald.

Der Landschaftsplan weist einigen Waldern Schutzfunktionen zu (vgl. L-Plan Ziff. 5.3, S. 38 —
40). Diese sind:
- Erholungswald:
Als Erholungswald gelten die Walder zwischen Ehlscheid und Rengsdorf, die Be-
stande nordéstlich von Rengsdorf sowie die Gebiete an den Hangen des Laubachta-
les.

StralRenschutzwald:
Sowohl das bewaldete Gebiet an der L 255 als auch der untere Teil des Dernbachta-
les gehdren zu den StralRenschutzwaldern.

Larm- und Immissionsschutzwald:

Larm- und Immissionsschutzwélder befinden sich entlang der Autobahn sowie nahe
der B 256 an der sidlichen VG-Grenze. Zum anderen existieren weitere Larm-
schutzwalder entlang stark befahrener StraRen wie an der B 256 nordlich Rengsdorf
und stdwestlich StralRenhaus, an der L 257 westlich uns dstlich von Kurtscheid. Zu-
dem zéhlen zu dieser Art von Schutzwald die bewaldeten Hange des Wiedtales an
der L 255, der Waldbestand am ,Petershof* an der L 258 und an der nordostlichen
Grenze des Untersuchungsraumes.

Bodenschutzwald:
Bodenschutzwalder befinden sich in Bereichen starker Hanglagen.

Waldgefahrdung durch Windenergieanlagen, ein Exkurs

Gemal § 4 Landeswaldgesetz RLP (LWaldG, ,Grundpflichten®) ist der Wald ordnungs-
gemal, nachhaltig und sachkundig zu bewirtschaften. Die Bewirtschaftung schlief3t die
Umweltvorsorge ein.

Nach 8 5 Abs. 3 LWaldG dirfen Nebennutzungen im Wald nur so ausgeuibt werden, dass
die Wirkungen des Waldes und seine ordnungsgemalfe, nachhaltige Bewirtschaftung
nicht gefahrdet werden.

Die Belange des Brandschutzes sind von besonderer Bedeutung sobald sich Windener-
gieanlagen im Wald befinden bzw. dort geplant werden.
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Nach 8§ 15 LWaldG besteht eine Verpflichtung zur Verhitung und zur Bekdmpfung von
drohenden Gefahren des Waldes, ausgehend durch Brand, Naturereignisse etc. Die
Forstbehérden haben die nach pflichtmaRRigem Ermessen notwendigen Maflinahmen zu
treffen, um Gefahren abzuwehren (8§ 15 Abs. 2 LWaldG).

Somit sind auch Mafinahmen zur Vorbeugung, Verhitung und Bekédmpfung von Wald-
branden zu treffen. Windenergieanlagen im Wald l16sen ein erhéhtes Gefahrdungspotenti-
al fur Waldbréande aus und sind dementsprechend mit Brandmeldeeinrichtungen auszu-
statten.

Allgemein hin sind Eigentiimer oder Betreiber von Windenergieanlagen dazu verpflichtet,
alle notwendigen organisatorischen Vorkehrungen zu treffen, insbesondere betriebliche
Alarm- und Gefahrenabwehrplane aufzustellen und fortzuschreiben, die mit den Alarm-
und Einsatzplanen der Gemeinden und den anderen an der Gefahrenabwehr beteiligten
Stellen im Einklang stehen. Dazu gehért nach Meinung des Verfassers auch ein Hinweis
auf die Erreichbarkeit der nachst stationierten Feuerwehr-Facheinheit ,H6henrettung” o-
der einer vergleichbaren Organisation. Nach Informationen von Forstdmtern aus Rhein-
land-Pfalz sind zudem sadmtliche Anlagen gemald dem Windenergieanlagen-
Notfallinformationssystem (WEA-NIS) des ,Arbeitskreises fur Sicherheit in der Windener-
gie (AkSiWe)" zu kennzeichnen und in einem Kataster, das relevante Daten wie WEA-
NIS-Kirzel, Standorte/Gemarkung, UTM-Koordinaten, Nabenhdhe, Rotordurchmesser
etc. enthalt, zu katalogisieren.

Bei Erfullung dieser Verpflichtungen sind zudem noch gemaf 8§ 14 Abs. 1 LWaldG ent-
sprechende Rodungsgenehmigungen bei der Forstbehdrde zu beantragen. Dies gilt auch
flr etwaig vorgesehene Ersatzaufforstungen.

Mit den im Flachennutzungsplan und Landschaftsplan formulierten Zielen zur Walderhaltung,
- gestaltung und - pflege sowie den entsprechend differenzierten Ausfiihrungen, kleidet die
Verbandsgemeinde Rengsdorf die Planungsvorgaben der iibergeordneten Plane (Landes-
entwicklungsplan, Regionaler Raumordnungsplan, Forstlicher Rahmenplan) aus und konkre-
tisiert sie differenziert auf kommunaler Ebene.

Der Schutz der Lebensgemeinschaft Wald, welcher auf den Nutz-, Schutz- und Erholungs-
funktionen basiert, wird in den 0.g. kommunalen Zielen aufgenommen und mit Entwicklungs-
bzw. Nutzungs- und Entwicklungszuweisungen (vgl. beispielsweise L-Plan Ziff. 5.3) umge-
setzt.

Die vielfaltigen Funktionen des Waldes (Nutz-, Schutz- und Erholungsfunktion), insbesonde-
re die gunstigen Voraussetzungen fur den Naturhaushalt, das Landschaftsbild und die Erho-
lung von zivilisatorischen Belastungen (Stress, Larm, Reizuberflutung), sollen insbesondere
gesichert werden.

Aus diesen landes- und regionalplanerischen Vorgaben sowie den Fachbeitrdgen tber Ab-
standsregelungen fiir die Windkraftnutzung und deren bundesweite Ubersichten der Lander-
regelwerke lasst sich die Notwendigkeit entnehmen, dass der Wald mit starken Restriktionen
und einem Abstandswert von 200 m belegt wird. Mit diesem Abstandswert werden die Kipp-
héhen heutiger Windenergieanlagen ausreichend bericksichtigt.

In vielen Bundeslandern (siehe etwa Mecklenburg-Vorpommern, Niedersachsen, Nordrhein-
Westfalen) wird der Wald vollstéandig oder tGberwiegend als Ausschlussflache gewertet. Der
geplante neue nordrheinwestfélische Windenergieerlass (vgl. ,Grundsatze fur Planung und
Genehmigung von Windkraftanlagen®, - WKA-Erl. - NRW vom 02.09.2005), stuft den Wald
als Tabuflache mit einem Schutzpuffer gem. der WEA-Grof3e ein (vgl. WKA-Erl. Ziff. 8.1.4
und 8.2.1.2).
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Dem gegenuber gingen die Planungen in der Region Mittelrhein-Westerwald dahin, den
Wald in die nutzbaren Raume fur Windenergie einzubeziehen (vgl. Entwirfe Regionaler
Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald, Teilplan Windenergienutzung 12/2003, 09/2004
und 07/2005).

D.h., dass in der Planungsregion Mittelrhein-Westerwald mit marktgéngigen Anlagentypen
(ab ca. 60 m Nabenhdhe) eine Errichtung von Windkraftanlagen im Wald nicht mehr grund-
satzlich ausgeschlossen werden sollte.

In diesem Zusammenhang bleibt jedoch grundsatzlich festzuhalten, dass Untersuchungen
tber Auswirkungen von Windkraftanlagen auf an Wald gebundene Tierarten in Ganze feh-
len.

Auch hinsichtlich der ,Brandschutzproblematik von WEA im Wald" 6ffnen sich Konflikte zwi-
schen den Bestimmungen der Regionalplanung und den forstlichen Fachplanungen, da
durch eine Windkraftnutzung im Wald ein unerwiinscht hoher ErschlieBungsaufwand und
damit verbundene Eingriffswirkungen und Zerschneidungseffekte erzeugt wirden.

Zudem sind die gesetzlichen Bestimmungen des Landeswaldgesetzes (vgl. u.a. 884 u. 5
LWaldG) zu beachten, die den Waldbesitzer dazu verpflichten, die Nutz-, Schutz- und Erho-
lungsfunktion des Waldes durch entsprechende ordnungsgemale Bewirtschaftung zu erhal-
ten.

Die Funktionen des Waldes im Natur- und Landschaftshaushalt (u.a. Boden-, Klima-, Was-
ser-, Luftfunktionen) sowie das Erholungspotential wirden durch eine Windenergienutzung
u.U. stark eingeschrankt. Diese Einschrankungen kollidieren mit den kommunalen Zielset-
zungen, die sich die Sicherung und den Schutz der Regenerations- sowie der Erholungs-
funktion des Waldes vorgegeben hat. Hierzu zahlt im Einzelnen u.a. die Sicherung von typi-
schen Landschaftsbildern sowie der Raum- u. Kulissenwirkungen, also der Landschaftsas-
thetik und der Erholung.

Gesetzlich geschitzte Waldflachen (Schutzwald gem. § 16 LWaldG, Bodenschutzwald,
Schutzwald gegen schadliche Umwelteinwirkungen gem. § 17 LWaldG, Biotopschutzwald
gem. § 18 LWaldG, Naturwaldreservate gem. § 19 LWaldG und Erholungswald gem. § 20
LWaldG) sollten von einer Windenergienutzung ausgeschlossen werden und einen Schutz-
puffer von 200 m erhalten. Innerhalb dieser Standortuntersuchung konnte jedoch keine fla-
chendeckende Ermittlung und Lokalisierung der o0.g. Waldflachen eingeholt werden. Seitens
der fur diese Belange zustandigen Forstamtes Dierdorf wurde den Verfassern mitgeteilt,
dass in den unterschiedlichen Forstrevieren im VG-Gebiet von Rengsdorf folgende ,Aus-
schlusswaldflachen” zu verzeichnen sind (nachrichtlich, 11.12.2007):

1. Forstrevier Anhausen:

Forstliche Versuchsflachen:
Lediglich waldbauliche Versuchsflachen, die hinsichtlich der Windenergienutzung keine Ein-
schrankungen bewirken:

Riischeid Abt. 6a°

Meinborn Abt. 14

Thalhausen Abt. 2al

Altholzinseln:
Ruscheid Abt. 5al
Ksp. Anhausen Abt.

Bodenschutzwald:
Anhausen Abt. 2a2
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Meinborn Abt. 10a
Thalhausen Abt. 1al und 3al

Erholungswald:
Anhausen Abt. 2b, 3a, 4a/4b, 5a2, 6a/b, 13b
Thalhausen Abt. 1a/b, 3a, 4a

2. Forstrevier Rengsdorf:

Waldflachen der Erholungsstufe I:

- Staatswald alle Flachen = 126,4 ha
Rengsdorf alle Flachen = 107,1 ha
Ehlscheid alle Flachen = 116,8 ha
Melsbach alle Flachen = 74,3 ha
Bonefeld Abt. 1a bis 7a
Hardert Abt. 1a, 6a bis 9b, 12 bis 14a

Sonstige Flachen:
Bodendenkmaler, Hugelgraber keltischen Ursprungs im Gemeindewald Bonefeld Abt. 3a/4a

3. Forstrevier StraRenhaus:

Forstliche Versuchsflachen:
StraRenhaus Abt. 19a, 16a, 22a3
Hummerich Abt. 14b

Es wird empfohlen, mogliche potenzielle Konzentrationsflachen unter Wald im Einzelfall und
in Abstimmung mit den zusténdigen Forstamtern auf gesetzlich geschiitzte Flachen zu pru-
fen.

Waldflachen, die nach dem Regionalen Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006 als
Vorrangflachen ausgewiesen sind, werden entsprechend ihrer Zielbestimmung, die i. V. m.
der Forstlichen Rahmenplanung steht, als Ausschluss- u. Restriktionsflachen fir Windener-
gienutzung gewertet. Ebenso werden die durch die Forstverwaltung mitgeteilten Schutzwal-
der, Erholungswalder und Altholzinseln (gem. Forstgesetz) als Ausschlussflachen gewertet.
Die forstlichen Versuchsflachen werden nach Angabe der Forstverwaltung lediglich restriktiv
gewertet (vgl. 0.).

Far alle sonstigen Waldflachen der VG Rengsdorf — inkl. der Waldzuwachsflachen — wird
empfohlen, sie als Restriktionsflachen mit einer Abstandszone von zunachst 200 m zu be-
trachten.

Die bisherigen Entwirfe des Regionalen Raumordnungsplanes, Teilplan Windenergie
12/2003 bis 12/2005 haben einige Waldflachen sowohl als normativen wie auch als fachbe-
zogenen Ausschluss angesehen. Naturwaldreservate (8 19 LWaldG) und Biotopschutzwald
(8 18 LWaldG) galten als normativer Ausschluss mit einem Abstand von 200 m.

Nach dem gemeinsamen Rundschreiben der Ministerien ,Hinweise zur Beurteilung der Zu-
lassigkeit von Windenergieanlagen“ vom 30.01.2006 werden unter Ziff. 2.5 Naturwaldreser-
vate und Biotopschutzwald als Ausschlussflachen mit einem Abstand von 200 m empfohlen.
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Unter Ziff. 3 ,Beachtung sonstigen Rechts bei der Genehmigung von Windenergieanlagen*
wird im Unterpunkt 3.7 auf das Waldrecht eingegangen. Nach den dortigen Ausfiihrungen ist
der Wald insgesamt nicht als Ausschlussflache fiir die Nutzung der Windenergie anzusehen.
Windkraftanlagen am und insbesondere im Wald erfordern auf Grund der Rauhigkeit der
Waldoberflache einen ausreichend hohen Abstand zwischen der Baumkrone und dem Ro-
torblatt. Es sind mindestens 15 m Abstand zwischen der standortlich bedingt maximal er-
reichbaren Hohe der Baume (i.d.R. max. 40 m) und dem unteren Rotorblattende zu gewahr-
leisten.

6.1.5.9 Landwirtschaft

Im gesamten VG-Gebiet von Rengsdorf werden ca. 2.474 ha (33 % der Gesamtflache) land-
wirtschaftlich genutzt.

Die rd. 80 landwirtschaftlichen Haupt- und Nebenerwerbsbetriebe bewirtschaften etwa 1.880
ha landwirtschaftliche Nutzflache.

Ca. 40 % der Flache der Betriebe in der VG Rengsdorf werden als Ackerland genutzt, wobei
auf ca. 20 % Getreide einschl. Mais angebaut wird (vgl. L-Plan, Anlage zu Kap. 5.2, S. 187
ff.).

Die Gebiete landwirtschaftlicher Bodennutzung werden als grundsatzlich positive Flachen
zur Windkraftnutzung ohne besondere Abstandswerte betrachtet, da der Flachenverbrauch
etwaiger Windkraftanlagen gering ist und die Ursprungsnutzung in der Regel nicht oder nur
unwesentlich beeintrachtigt wird.

6.1.5.10 Wasserwirtschaft (Flie3- und Stillgewasser , Grundwasserschutz,
Uberschwemmungsgebiete, Abwasserbeseitigung)

Die Wasserflachen in der VG Rengsdorf werden zu 58 % von Teichen und Weihern und zu
42 % von Bachen gebildet. In der Summe nehmen diese Wasserflachen 48 ha Flache ein
(vgl. Landschaftsplan Ziff. 5.4, S. 41).

Zu diesen, z.T. sehr naturnahen FlieRgewassern, besteht ein gesetzlicher Schutz (10 m U-
ferstreifen) geman Landeswassergesetz (HWG), der jedoch im vorliegenden Standortgutach-
ten kartografisch nicht darstellbar ist.

Die FlieRgewasser im VG-Gebiet besitzen eine bedeutende Funktion fir den Artenschutz
und dienen als wichtige Trittsteine bzw. Linearelemente im Biotopverbund, insbesondere der
feuchten Wiesenbereiche (8§ 28 — Biotope nach LNatSchG ,q05). Zudem ist der ,Aubach” gem.
Regionalplan Mittelrhein-Westerwald 2006 als Gewasser mit Vorrang fir die natdrliche Fliel3-
gewadasserentwicklung ausgewiesen.

Im Verbandsgemeindegebiet von Rengsdorf befinden sich weiterhin Flachen mit wasser-
rechtlichen Festsetzungen, die als Schutzgebiete fir Grund- und Quellwassergewinnung
gemalR Landeswassergesetz (LWG) ausgewiesen sind.

Die Trinkwasserversorgung der VG Rengsdorf erfolgt durch die Verbandsgemeindewerke
Rengsdorf (11 Ortsgemeinden) sowie durch das Kreiswasserwerk Neuwied (Ortsgemeinden
Melsbach, Ehlscheid und Himmerich). Hierzu dienen 22 Hangschuttquellen und 13 Tief-
brunnen.

Die im VG-Gebiet von Rengsdorf befindlichen Flie3- und Stillgewasser werden als Restrikti-
onsflachen mit Abstandswerten von 150 m gewertet. Der Bereich ,Gewéasser mit Vorrang fur
die natirliche FlieRgewdasserentwicklung“ wird als Ausschlussgebiet gewertet.

Quellen (auch bisher nicht gefasste) und die Fassungszone der Trinkwasserschutzgebiete
(Zone 1) werden als Tabuflachen (gesetzlicher Schutz nach HWG) mit einem Abstand von
200 m gewertet. Die Trinkwasserschutzgebietszonen Il werden solange als Restriktionsfla-
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chen fur Windkraftnutzung gewertet, bis sie einen héheren Schutzstatus gemaf Rechtsver-
ordnung erlangen. Ein zusatzlicher Puffer wird hier nicht vorgesehen, wohl aber eine Einzel-
fallprifung im konkreten Fall der Lage in einer potenziellen Konzentrationszone zur Wind-
energienutzung (Abstimmung mit der zustandigen Fachbehdorde).

Der Grund fur die hohe Bewertung der Trinkwasserschutzgebietszonen Il sowie die Auflage
einer Einzelfallprifung liegt in dem Status als tiberwiegender Selbstversorger. Die Ver-
bandsgemeinde Rengsdorf ist gegentiber der Bevolkerung verpflichtet sauberes Trinkwasser
in ausreichender Menge zur Verfligung zu stellen und betrachtet es daher als sehr hohes
Schutzgut.

In der VG Rengsdorf sind alle Ortsgemeinden an Kldranlagen angeschlossen, welche in ihrer
Grundflache nebst 180 m Pufferabstand von einer Windenergienutzung ausgeschlossen
werden (Kippabstand). Befinden sich die Klaranlagen innerhalb der Siedlungspuffer ertibrigt
sich eine separate Darstellung mit entsprechenden Pufferabstanden.

Im VG-Gebiet von Rengsdorf befindet sich ein gesetzliches Uberschwemmungsgebiet im
Bereich der Wied. Diese normativ festgeschriebenen Gebiete werden von einer Windener-
gienutzung ausgeschlossen.

Die bisherigen Entwiirfe des Regionalen Raumordnungsplanes, Teilplan Windenergie
12/2003 bis 12/2005 haben die Wasserschutzgebiete |, die Heilquellenschutzgebiete sowie
die gesetzlichen Uberschwemmungsgebiete als normative Ausschlussgebiete ohne Puffer-
abstand gewertet. Eventuelle Abstdnde zu Wasserschutzgebieten der Zone | wurden der
ortlichen Planung vorbehalten.

Nach dem gemeinsamen Rundschreiben der Ministerien ,Hinweise zur Beurteilung der Zu-
lassigkeit von Windenergieanlagen“ vom 30.01.2006 werden Ziff. I Raumordnung, Nr. 3
Auswabhlkriterien und Gebietskategorien, die Wasserschutzgebiete (Zone 1) als ,Gebiete, die
nicht in Betracht kommen* (fur die Windenergienutzung) aufgefihrt.

Unter Ziff. 3 ,Beachtung sonstigen Rechts bei der Genehmigung von Windenergieanlagen*
wird im Unterpunkt 3.6 auf das Wasserrecht eingegangen. Nach den dortigen Ausfiihrungen
wird auf die Erforderlichkeit von wasserrechtlichen Genehmigungen fir Anlagen hingewie-
sen, die innerhalb bestimmter Entfernungen zu Gewassern nach § 76 Landeswassergesetz
(LWG) liegen.

6.1.6 Rohstoffsicherung / Historischer Lagerstéatten abbau

Grundlage zur Darstellung der Flachen zur Rohstoffsicherung im Standortgutachten Wind-
energieanlagen ist die kommunale Flachennutzungs- und Landschaftsplanung (2006) der
VG Rengsdorf, der Regionale Raumordnungsplan 2006 sowie die aktuelle Rohstoffgeologi-
sche Fachplanung des Landesamtes fiir Geologie und Bergbau (nachrichtlich, 05.11.2007).
Aus der Fachplanung des Landesamtes geht keine Flachendifferenzierung beziglich der
genehmigten und in Abbau befindlichen Flachen bzw. der Reserveflachen hervor.

Es werden kartografisch Vorbehaltsflachen des derzeit giltigen RROP 2006 sowie die roh-
stoffgeologische Fachplanung dargestellt.

Gemal der kommunalen Landschaftsplanung findet derzeit in Rengsdorf und Umgebung
kein Abbau von Rohstoffen statt (Vgl. L-Plan Ziff. 5.6, S. 48). Historischer Lagerstattenabbau
fand in der Zeit von 1941 bis 1983 sudlich von Melsbach statt (Ton im Untertagebau).
Weiterhin wurde in den sechziger und siebziger Jahren Bimssand bei Thalhausen, Meinborn
und Rischeid abgebaut. Diese ehemaligen Abbauflachen werden heute entweder landwirt-
schaftlich oder forstlich genutzt (Aufforstung mit Nadel- und Laubholz).

Um die Ortsgemeinde Himmerich wurde im letzten Jahrhundert Erz und Schiefer unter Tage
abgebaut.
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Der RROP 2006 weist innerhalb der VG Rengsdorf zwei Vorbehaltsgebiete fir Rohstoffge-
winnung aus (stidostl. Rengsdorf u. 6stl. Meinborn).

Von der rohstoffgeologischen Fachplanung sind die Ortsgemeinden Rengsdorf, Melsbach
und Meinborn betroffen. Im tibrigen Gebiet der Verbandsgemeinde werden keine Flachen
von der Rohstoffsicherung erfasst.

Das Landesamt flr Geologie und Bergbau teilt mit, dass aus Sicht der Rohstoffsicherung alle
Rohstoffsicherungsflachen ohne Einschrankung und dauerhaft von Windenergieanlagen frei-
zuhalten sind.

Die vorgesehenen Flachen der rohstoffgeologischen Fachplanung sowie die gem. Regiona-
lem Raumordnungsplan 2006 ausgewiesenen Vorbehaltsflachen zur Rohstoffgewinnung
werden restriktiv gewertet.

Die Historischen Abbauflachen sind insbesondere zu beriicksichtigen, wenn ,tber” ihnen
potenzielle Konzentrationsflachen fur Windenergienutzung gefunden werden. In solchen Fal-
len wiirden u.a. im Rahmen einer Projektierung mogliche Baugrunduntersuchungen in Ab-
stimmung mit der zustandigen Abt. des Landesamtes erforderlich werden.

Die bisherigen Entwiirfe des Regionalen Raumordnungsplanes, Teilplan Windenergie
12/2003 bis 12/2005 haben die Flachen zur Rohstoffgewinnung sowohl als normativen wie
auch als fachbezogenen Ausschluss angesehen.

Nach dem gemeinsamen Rundschreiben der Ministerien ,Hinweise zur Beurteilung der Zu-
lassigkeit von Windenergieanlagen“ vom 30.01.2006 werden Vorranggebiete fur die Roh-
stoffgewinnung gem. regionalem Raumordnungsplan fur die Errichtung von Windenergiean-
lagen ausgeschlossen.

6.1.7 Denkmalpflege (Boden- und Kulturgiter)

Innerhalb des Verbandsgemeindegebietes von Rengsdorf befinden sich Kulturdenkmaler, die
sich Uberwiegend direkt innerhalb der Siedlungskérper lokalisieren lassen.

Die durch kulturell schitzenswerte Einzelbaudenkmale und Gesamtanlagen beanspruchten
Flachen werden als Ausschlussflachen gewertet. Hiermit wird dem gesetzlich verankerten
Kulturglterschutz nachgekommen.

Die ggf. ndtigen Abstandsflachen sind im Einzelfall zu prifen, da hier Faktoren der besonde-
ren Eigenart sowie raumlich, visuelle Ausstrahlungen der Objekte zum Tragen kommen kon-
nen.

Hierbei sind grundsatzlich auch ungestorte Blickbeziehungen zu denkmalgeschitzten Objek-
ten (Schldsser, Burgen, Limesanlage etc.) zu beachten, die durchaus eine gewisse Fernwir-
kung haben kénnen und landschaftspragend tber den ,Schutzradius Siedlung” (750 m und
weiter) hinausragen.

Diesen Einrichtungen werden neben den denkmalpflegerischen Belangen auch besonders
zu beachtende Belange der Erholung und des Fremdenverkehrs zugesprochen.

Die Abt. Bau- und Kunstdenkmalpflege aus Mainz hat mit Schreiben vom 22.11.2008 eine
Liste der Kulturdenkmaler mitgeteilt.
Aus dieser Liste heraus seien hier einige Kulturdenkmaéler genannt, die am Siedlungsrand
und im baurechtlichen Auf3enbereich liegen:
Sog. Romergraben (Gemarkung Rengsdorf)
Bismarckturm u. Burgruine Braunsberg (Gemarkung Anhausen)
Forderturm an der ehem. Tongrube Dr. Otto und Ruine der Kreuzkapelle (Gemar-
kung Melsbach)
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Neben den innerdrtlich gelegenen Kulturdenkmalen und Denkmalzonen befinden sich die
0.9. landschaftshildpragenden (z.T.) Kulturdenkmale in den jeweiligen Gemarkungen. Sie
sind Bestandteil der Denkmalliste und genief3en Erhaltungs- und Umgebungsschutz nach § 2
Denkmalschutz- und —pflegegesetz, der sich u.a. auch auf angrenzende Bebauungen, Sicht-
achsen und stadtebauliche Zusammenhange beziehen kann.

Eine Priufung ist nur im Einzelfall mit der Denkmalpflegebehérde maglich.

Die Lokalisierung und Katalogisierung vorhandener Bodendenkmaler (im AuRenbereich)
erfolgt durch die Angaben der Generaldirektionen Kulturelles Erbe, Direktion Arch&ologie -
Erdgeschichte — aus Mainz (1) und Koblenz (2).

1) Die Fachbehorde aus Mainz hat sich nachrichtlich am 15.11.2007 dahingegen geaul3ert,
dass sie keine Bedenken gegen die Planung ,Standortuntersuchung Windenergie* hat.

2) Die Fachbehdrde aus Koblenz hat mit Schreiben vom 22.11.2007 die Kartierung mit den
im AufRenbereich befindlichen Kulturdenkmaélern mitgeteilt.

Boden- und Kulturdenkmaler stehen unter dem Schutz des Denkmalschutz- und Pflegege-
setzes — DSchPfG - und durfen nicht zerstort, verandert oder beeintrachtigt werden (vgl. §
13 DSchPfG).

Die Kulturdenkmaler werden nur dann separat in den Karten dargestellt, wenn sie aus dem
Schutzradius Siedlung herausragen (Aul3enbereich). Sie werden als Ausschlussflachen ge-
wertet, ihr Pufferabstand unterliegt einer fachlichen Einzelfallpriifung, da sich aus ihnen ggf.
Auswirkungen fur das Landschaftsbild und die Erholungseignung ergeben.

Die Darstellung von Bodendenkmalern wird auf Grundlage der Fachbehotrde in der Standort-
untersuchung dargestellt. Die Bodendenkmaler werden als Ausschlussflachen fur die Wind-
energienutzung gewertet. Etwaige Pufferabstéande sind im Einzelfall mit der Fachbehdérde
festzulegen. Dies kann u.U. auf der Ebene einer nachfolgenden Bauleitplan- bzw. Genehmi-
gungsplanung erfolgen.

Die bisherigen Entwiirfe des Regionalen Raumordnungsplanes, Teilplan Windenergie
12/2003 bis 12/2005 haben unter der Rubrik ,sonstige Festsetzungen und Funktionen® fur
KulturgUter und Bodendenkmaler einen Ausschluss der Grundflache vorgesehen. Pufferab-
stande waren der Einzelfallprifung unterstellt.
Nach dem gemeinsamen Rundschreiben der Ministerien ,Hinweise zur Beurteilung der Zu-
lassigkeit von Windenergieanlagen“ vom 30.01.2006 werden Belange des Denkmalschutz-
rechtes unter Ziff. VIl ,Verwaltungsbehdrdliche Verfahren®, Nr. 3 ,Beachtung sonstigen
Rechts bei der Genehmigung von WEA®, Unterpunkt 3.5 ,Denkmalschutzrecht* angespro-
chen. Dort heil3t es:
Nach dem Denkmalschutzrecht ist die Errichtung von Windenergieanlagen inshesondere
dann genehmigungspflichtig, wenn hierdurch ein geschitztes Kulturdenkmal in seinem
Erscheinungsbild nicht nur voriibergehend beeintrachtigt wird (8 13 Abs. 1 Nr. 3
DSchPfG). Dabei ist die Umgebung Teil des unbeweglichen Kulturdenkmals, soweit sie
mit diesem aus Griinden des Denkmalschutzes und der Denkmalpflege eine Einheit bildet
(8 4 Abs. 1 DSchPfG). Uber die Genehmigung entscheidet die untere Denkmalschutzbe-
hérde im Einvernehmen mit der Denkmalfachbehdérde (8 13 Abs. 5 Satz 1 DSchPfG).

6.1.8 Militarische Schutzbereiche

Aus den Mitteilungen der Wehrbereichsverwaltung West geht nicht hervor, dass militarische
Liegenschaften gem. Schutzbereichsgesetz betroffen waren.
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Zu beachten ist die militéarische Richtfunkstrecke Mayen-Neukirch, welche bautechnische
Hoéhenbegrenzungen mit sich bringt (vgl. Stellungnahme der Wehrbereichsverwaltung West
vom 22.11.2007).

6.1.9 Flachenbedarf und —orientierung zur Konzentri ~ erung der
Windenergienutzung

Will eine Gemeinde — hier die Verbandsgemeinde Rengsdorf - die Moéglichkeit des Planvor-
behalts zur Steuerung der Windenergie mit den Rechtswirkungen § 35 Abs. 3 Satz3 BauGB
nutzen, so ist die Ausweisung einer entsprechenden Flache zur konzentrierten Nutzung der
Windenergie im Flachennutzungsplan an entsprechende FlachengréRen gebunden.

Im Sinne einer Konzentrierung ist entsprechender Platz fir mindestens drei Windenergiean-
lagen zu schaffen. Ab einer Anzahl von drei Windenergieanlagen wird von einem Windpark
bzw. einer Windfarm gesprochen.
In der Definition des Windenergie-Erlasses NRW (S. 3 Pkt. ,Allgemeines”) wird unter Wind-
farm die Planung oder Errichtung von mindestens drei Anlagen verstanden, die
sich innerhalb einer bauleitplanerisch ausgewiesenen Flache befinden oder
nahe beieinander liegen; Orientierung ist das Achtfache des Rotordurchmessers
oder die gemeinsame Einwirkung auf einen Immissionsort, der gréf3ere Abstand ist
malfdgeblich.

Der erforderliche Flachenbedarf fir mindestens drei Anlagen ergibt sich aus den Abstéanden
der Windenergieanlagen untereinander sowie der Beachtung von bauordnungsrechtlichen
Grenzabstanden. Die erforderliche Flachengrof3e einer Konzentrationszone wird maf3geblich
durch die Anforderungen an die Standsicherheit der Anlagen bestimmt (abhangig vom jewei-
ligen Anlagentyp). Die Windenergieanlagen sollen sich im Betrieb nicht gegenseitig den
Wind ,nehmen* und sich verschatten. Somit ergibt sich fiir den Flachenanspruch eine direkte
Abhangigkeit von den baulichen Ausmalf3en (vorrangig Rotordurchmesser und Hoéhe, vgl. 0.)
der Anlagen.

Zur optimalen Ausnutzung des Windes wird derzeit empfohlen, in einem Winkelbereich von
+/- 30°zur Achse der Hauptwindrichtung vor den ben achbarten Windenergieanlagen das
Achtfache ihres Rotordurchmessers als Abstand einzuhalten; in allen tGbrigen Windrichtun-
gen das Vierfache des Rotordurchmessers. Im Bereich des Ubergangs von Haupt- und Ne-
benwindrichtung soll der Abstand mindestens das Vierfache des Rotordurchmessers zur
Achse der Hauptwindrichtung betragen. Die Hauptwindrichtung ist dabei aus meteorologi-
schen Daten zu bestimmen (vgl. Windenergie-Erlass NRW).

Nimmt man — unter den o0.g. Empfehlungen aus NRW - Rotordurchmesser heute tblicher
Windenergieanlagen von ca. 55 m bis 90 m an und geht von einer Riegelstellung dreier
Windenergieanlagen gleicher Hohe — nebeneinander zur Hauptwindrichtung — aus, so ergibt
sich ein Flachenbedarf bis zu 8,1 ha. Positioniert man die gleichen Anlagen hintereinander
zur Hauptwindrichtung, ergibt sich ein rechnerischer Flachenbedarf bis zu 14,6 ha.

Stehen die drei Anlagen in einer gleichschenkligen Dreieckskonstellation, so ergibt sich ein
Flachenbedarf bis zu 24,3 ha.

Nach Meinung des Verfassers sollte die Verbandsgemeinde Rengsdorf eine mittlere nutzba-
re FlachengréiRe fur die konzentrierte Windenergienutzung (mit mindestens drei Windener-
gieanlagen der binnenlandoptimierten Generation mit ca. 90 m Rotordurchmesser und ca.
150 m - 180 m Gesamthohe) von 25 ha anstreben.

Begrindung:
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1. Die o.g. Rotordurchmesser von bis zu 90 m bedingen Anlagen mit einer Gesamtgro-
3e von ca. 150 m — 180 m (und hdher). Billigt man jeder Anlage — ungeachtet der
Windrichtung und der Anlagenpositionierung untereinander - einen ,Funktionsradius”
entsprechend der Hohe (150 m - 180 m) zu, so ergibt sich mathematisch eine ,Funk-
tionsflache" pro Anlage von ca. 7 ha bis ca. 10 ha. Bei einer Bestuckung der Konzent-
rationsflache mit drei Anlagen ergibt das in der Summe ca. 21 ha — 30 ha Flachenbe-
darf.

2. Unter Berucksichtigung einer ausreichenden ,Standsicherheit” der Windenergieanla-
gen kann sich die VG Rengsdorf auch an Erfahrungswerten von Windanlagenbetrei-
bern und der tblichen Genehmigungspraxis orientieren. Sowohl Investoren als auch
Staatliche Umweltamter (z.B. Staatl. UA Schleswig, Flensburger Str. 134, 24837
Schleswig) gehen i. d. R. von folgenden Abstanden der Anlagen untereinander aus:
- Abstand der Anlagen untereinander in Hauptwindrichtung: 5 x Rotordurchmesser,

- Abstand der Anlagen untereinander in Nebenwindrichtung: 3 x Rotordurchmesser.
Unter Zugrundelegung von WEA mit 150 m Gesamth6he und 90 m Rotordurchmes-
ser ergibt sich ein rechnerischer Flachenbedarf fir drei WEA in gleichschenkliger
Dreieckskonstellation von ca. 17,1 ha.

Um Massierungseffekte und die Uberdominanz einer technogenen Uberpragung zu vermei-
den, wird ein ausreichender Abstand von Windparks untereinander empfohlen. Dieser Ab-
stand soll mdglichst ca. 3 — 5 km betragen und ist abhéangig von den topografischen Gege-
benheiten. Er dient u.a. auch dazu eine entsprechende Trennwirkung der einzelnen Wind-
parks in der Landschaft erkennen zu lassen.

Ebenso sollen Anlagengruppen sich nicht tiber eine Distanz von mehr als 2 km erstrecken.
Etwaigen Landschaftsverrieglungen soll mit diesem Abstand ebenfalls vorgebeugt werden.
Die Gewichtigkeit etwaiger Massierungseffekte ist in nachfolgenden Planungen (FNP-
Planung bzw. Genehmigungsplanungen nach BImSchG) durch Landschaftsbilduntersuchun-
gen zu ermitteln.

Begrindung:
Der Mensch hat ein umfassendes horizontales Blickfeld von ca. 54 Grad. In diesem Be-

reich werden alle Gegenstande und Strukturen ohne Kopfbewegung scharf wahrgenom-
men. Bei einer maximalen Ausdehnung von 2 km werden von einem 2,5 km entfernten
Betrachter 80 % des horizontalen Blickfeldes von der Anlagengruppe bestimmt. Mit zu-
nehmender Entfernung reduziert sich dieser Anteil auf 42 % bei 5 km bzw. 21 % bei 10
km. Diese Werte stehen in Abh&ngigkeit mit spezifischen topografischen Bedingungen
und bedlrfen entsprechender Einzelbetrachtungen bei konkreten Flachenausweisungen
(ggf. Anpassung aufgrund tatsachlicher Sichtbeziehungen).

Die bisherigen Entwirfe des Regionalen Raumordnungsplanes Teilplan Windenergie
12/2003 bis 12/2005 der Planungsgemeinschaft Mittelrhein-Westerwald sahen folgende Wer-
te fur Vorranggebiete vor:

Mindestflache: 25 ha

Mindestabstand untereinander: ca. 3 km.

Das gemeinsame Rundschreiben der Ministerien ,Hinweise zur Beurteilung der Zulassigkeit
von Windenergieanlagen“ vom 30.01.2006 gibt keine Angaben zu Abstanden von Windparks
untereinander.

ARBEITSGEMEINSCHAFT
PLANUNGSBURO GEISLER / PLANUNGSBURO THANNBERGER-WITTENBERG STAND: 03.12.2008



STANDORTUNTERSUCHUNG WINDENERGIEANLAGEN,
VERBANDSGEMEINDE RENGSDORF, KREIS NEUWIED 86

6.2 AbschlieRende Ubersicht der Ausschluss- und Res triktionsbereiche
sowie deren Abstandsflachen

6.2.1 Ausschluss- und Abstandsflachen

Ausschlussflachen sind Bereiche, in denen bestimmte Nutzungen (wie hier z.B. die Wind-
energienutzung) zu Gunsten anderer Nutzungen (wie z.B. Siedlungen, Naturschutzmal3-
nahmen, Rohstoffabbau) ausgeschlossen, d.h. nicht zulassig sind.

Die Grinde dafur, Flachen vorrangig fir eine bestimmte Nutzung vorzusehen, kénnen in der
besonderen Schutzwiirdigkeit fur Mensch oder Natur liegen.

Gebiete, die vorrangig einer anderen Nutzung vorbehalten sind, wahrend die Windenergie-
nutzung dort ausgeschlossen ist, sind z.B.:

Siedlungsgebiete,

Gebiete fir Erholung, Freizeit und Sport,

Gebiete flr Ver- und Entsorgung sowie fur Verkehr (Infrastruktur),

bestehende und geplante Schutzgebiete nach 88 23 — 30 Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG),

Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung sowie gemal der
EU-Vogelschutzrichtlinie nach § 32 BNatSchG (NATURA 2000-Gebiete, VSG),
Gebiete fir Rohstoffabbau (in Abbau befindliche u. genehmigte Flachen),

Gebiete mit Bau-, Kultur- und Bodendenkmalern,

und weitere Gebiete mit Vorrang- und Schutzausweisungen (z.B. Richtfunktrassen).

Abstandsflachen sind Flachen, die sich im Wesentlichen auf die Abstande zu Ausschlussge-
bieten beziehen und damit erst zu Ausschlussflachen werden.

Dieser ,Umgebungsschutz* (Puffer) der Ausschluss- bzw. Tabuflachen ist ebenfalls von der
Errichtung von Windkraftanlagen freizuhalten. Die Abstandswerte sind von verschiedenen
Faktoren abhéngig, wie z.B. von den baulichen Maf3en einer Windenergieanlagen, deren
Immissionstrachtigkeit aber auch der Empfindlichkeit der Ausschlussflache, auf welche sich
der Abstand bezieht. Die Abstande sind als planerische VorsorgemalRnahmen im Sinne des
vorbeugenden Umweltschutzes und Immissionsschutzes zu werten, da im Zuge der Stand-
ortuntersuchung noch keine Angaben zu mdglichen baulichen Ausmaf3en geplanter Wind-
energieanlagen bekannt sind.

Die im Folgenden aufgelisteten Abstande, die zu den einzelnen Ausschluss- bzw. Tabufl&-
chen einzuhalten sind, werden nach der gutachterlichen Beurteilung der Verfasser dieses
Gutachtens zu Grunde gelegt. Die Abstande orientieren sich an vielfach praktizierten und
fachlich empfohlenen Werten:

Abstandswerte Ausschlussflachen / -gebiete

Siedlung

750 m Siedlungen (Wohn- und Mischgebiete, einschliellich Nachbargemeinden)

500 m Splittersiedlungen / Einzelhduser / -gehéfte / Sondergebiete im AuBenbereich

300 m Gewerbliche Bauflachen auRBerhalb des Siedlungskorpers; Industriegebiete
Erholung und Freizeit

400 m Spiel-, Sport- und Freizeitanlagen, éffentliche Grinflachen (mit Zweckbestimmung),
Kleingéarten etc.
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Abstandswerte

Ausschlussflachen / -gebiete

Technische Infrastruktur (Ver- und Entsorgung und Verk ehr)

100 m Hochspannungs-Freileitungen bis 20 kV (ca. einfacher Rotordurchmesser (RD), bei
Annahme binnenlandoptimierter WEA mit ca. 90 m RD)
180 m Hochspannungs-Freileitungen tiber 20 kV (mit Spezialisolierung)
(Mindestabstand It. Versorgungsunternehmen gleich Kipphothe;
ohne SchwingungsschutzmalRnahmen bis zu dreifachem Rotordurchmesser)
270 m 110 kV-Bahnstromleitung (It. DB-Mitteilung: dreifacher RD, bei Annahme binnenland-
optimierter WEA mit ca. 90 m RD)
25m-180m Versorgungsleitungen E.ON Ruhr-Gas (Schutzabst. zur Rohrleitung = 50 m Trasse)
25m Erdélleitung Venlo — Frankfurt (Schutzabstand zur Rohrleitung)
50 m-200 m Richtfunkverbindungen (Schutzbereichkorridore, je nach Betreiberangaben)
180 m Bundesautobahnen, Bundes-, Landes- und KreisstralRen (mittlerer Abstandswert, oh-
ne Kenntnis der mdglichen WEA-Hb6he)
180 m Bahnverkehrsstrecken (ICE und regionale Verbindungen; It. DB-Mitteilung: zweifacher

RD bei Annahme binnenlandoptimierter WEA mit ca. 90 m RD)

Einzelfallprifung*

Altlablagerungen

180 m Abwasserbeseitigungsanlagen (ca. einfacher Kippabstand)
Natur und Landschaft

200 m FFH — Gebiete (ggf. Einzelfall- bzw. Vertraglichkeitsprifungen bei nachtraglicher Un-
terschreitung des Abstandswertes in einer FNP-Planung zur Darstellung von Flachen
zur Windenergienutzung oder einer entsprechenden Genehmigungsplanung)

200 m Naturschutzgebiete (NSG)

Naturdenkmaler (ND)

Einzelfallprifung*

Geschutzter Landschaftsbestandteil (GLB)

Naturpark Rhein-Westerwald (Kernzonen)

Einzelfallprifung*

Biotope gem. § 28 LNatSchG i.V.m. § 30 BNatSchG

Einzelfallprifung*

Vorranggebiete fir den Arten- und Biotopschutz (Regionaler Raumordnungsplan Mit-
telrhein-Westerwald 2006 = RROP 2006)

Einzelfallprifung*

Raume fiir den besonderen Schutz des Landschaftsbildes (bei Uberdeckung mit Re-
gionalen Griinziigen und Erholungsraumen gem. RROP 2006)

Einzelfallprifung*

Ausgleichs- u. Entwicklungsflachen inkl. Suchraume (gem. kommunaler Planungen —
Bestandssausweisung, d.h. kommunal zugeordnete Kompensationsflachen)

Einzelfallprifung*

Kompensationsflachen zur ICE-SFS Kéln-Rhein-Main (MaBnahmen der sog. Defizit-
regelung)

Einzelfallprifung*

Biotopverbundflachen gem. Landschaftsprogramm RLP (Kern- und Verbindungsfla-
chen)

(10 m)

Gewasserufer von Flie3- u. Stillgewassern gem. 8 76 LWG (ohne Darstellung)

200 m

Wasserschutzgebietszone |, gem. § 19 Wasserhaushaltsgesetz (WHG)

Uberschwemmungsgebiete gem. § 88 Abs. 2 LWG

Gewasser mit Vorrang fur die natirliche FlieRgewasserentwicklung gem. RROP 2006
(hier: Aubachtal)

Waldflachen (Vorrangflachen nach Forstlichem Rahmenplan und RROP 2006 sowie
Schutzwald, Erholungswald und Altholzinseln gem. Forstgesetz)

Denkmalpflege

Einzelfallprifung*

Wichtige Bau- u. Kulturdenkmaler (KD) (Einzelfallprifung gem. 884 4, 13 DSchPfIG)

Einzelfallprifung*

Oberirdisch sichtbare und bereits durch das Landesamt flir Denkmalpflege lokalisierte
Bodenkulturdenkmaler (BD) (Einzelfallpriifung)
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* Einzelfallprifungen sind i.d.R. an die Projektierung einer Flache gebunden und kénnen daher innerhalb dieses
Gutachtens nicht durchgefiihrt werden. Die abschlieRende Beurteilung ist abhangig von fachlichen Gutachten und
spezifischen behordlichen Aussagen im Zuge einer Projektierung bzw. Genehmigungsplanung.

6.2.2 Restriktionsbereiche

Restriktionsbereiche sind Flachen, in denen eine Prioritdtensetzung hinsichtlich ihrer Nut-
zung erfolgen muss. Somit kénnen bestimmte Nutzungen nach einer abschlieBenden Abwa-
gung ausgeschlossen oder zugelassen werden. Es besteht also ein Abwagungsspielraum
hinsichtlich der vorgesehenen Nutzung, so dass die Errichtung von Windkraftanlagen auf
diesen Flachen nicht schon im Vorfeld ganzlich ausgeschlossen ist (Vorbehaltskriterien).

Bei der Prioritdtensetzung missen unterschiedlich gewichtete Restriktionen ins Kalkil gezo-
gen werden, die sich z.T. mehr oder weniger gegenseitig Uberlagern und somit einen unter-
schiedlich starken Raum- bzw. Nutzungswiderstand bilden.

Es ist durch eine entsprechende Abwagung zu prifen, inwieweit andere als gewichtiger zu
bewertende 6ffentliche Belange einer Ausweisung von Flachen zur Nutzung der Windenergie
entgegenstehen. Diese Abwagung ist kommunalspezifisch und steht in Abhangigkeit der
Planungsvorgaben tbergeordneter Planungen sowie der Zielsetzungen kommunaler Pla-
nungen (FNP, L-Plan, Entwicklungskonzepte etc.).

Besitzt die planende Kommune beispielsweise ein Entwicklungskonzept zur Forderung des
Fremdenverkehrs und der Erholung und ist dazu noch aus regionalplanerischer Sicht flr die
Erholungsnutzung (Erholungsgemeinden, Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fur die Erholung)
eingestuft, so erhalt dieser Belang eine erhéhte restriktive Wertigkeit.

Bestimmte Belange kdnnen innerhalb der Standortuntersuchung nicht abschlie3end in ihrer
restriktiven Wirkung und Wertigkeit ,,gefasst* werden.

So kann beispielsweise nur eine Einzelfalluntersuchung zur Avifauna ergeben, dass u.U. die
raumliche Lage einer geplanten Windkraftanlage zwischen Nahrungs- und Brutbiotop sensib-
ler Grol3vogelarten zu einer starken Restriktion fuhrt. Die Belange des Naturschutzes wirden
hierbei Uber sonstige Belange gestellt werden missen (sehr hoher Raum- bzw. Nutzungswi-
derstand und entsprechende Gewichtung gem. Artenschutzbestimmungen).

Derartige fachliche Untersuchungen (Einzelfallbeurteilung) kdnnen jedoch nicht innerhalb
dieses Gutachtens durchgefiihrt werden sondern sind an eine weiterfiihrende Planung
(Steuerungsplanung mittels Teil-FNP, Projektierung einer WEA — Flache) gebunden.

Weiterhin ist die Prifung einiger Faktoren, wie beispielsweise die ,Vorbehaltsflachen* fur
Rohstoffsicherung oder die militarischen Belange an behérdliche Aussagen gebunden, wel-
che erst im Zusammenhang mit einer Projektierung getroffen werden kénnen (bzw. von den
zustandigen Stellen erst dann gegeben werden).

Als Beispiel fur eine schwache Restriktion sei die geplante Errichtung einer Windkraftanlage
in einem groRRraumigen Landschaftsschutzgebiet oder Naturpark genannt, dessen Schutz-
grund im Kernbereich durch die Windkraftanlage nicht beeintréachtigt werden wirde.
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Die mafRgeblichen Restriktionen fir die VG Rengsdorf werden in der folgenden Tabelle dar-
gestellt:

Abstandswerte

Restriktionsbereiche

Siedlung (Wohn- und Mischgebiete)

Zusatzlich 250 m
Uiber den 750 m
Ausschlusspuffer
hinaus

Differenz zwischen dem 750 m Ausschlussbereich und dem 1.000 m Schutzbereich
i.S.d. vorbeugenden Immissionsschutzes (unter Beriicksichtigung der Anlagenent-
wicklung)

Erholung und Freizeit

Einzelfallprifung*

Lokal bedeutsame Aussichtspunkte

Einzelfallprifung*

Rad-, Wanderwegenetz

Erholungsrdaume (RROP 2006)

Natur und Landschaft

Einzelfallprifung*

Avifaunistisch bedeutsame Raume gem. Angaben des kommunalen FNP und L-Plan,
der Literatur (Umweltbericht Kreis Neuwied 2000, ILEK 2006) und der Angaben der
UNB sowie Naturschutzbeauftragter (es konnte keine flachenhafte Darstellung in den
Themenkarten erfolgen).

Einzelfallprifung*

Geschutzter Landschaftshbestandteil (GLB), Planung

Naturpark Rhein-Westerwald (Bereiche au3erhalb der Kernzonen)

Vorbehaltsgebiete flir den Arten- und Biotopschutz (gem. RROP 2006)

Einzelfallprufung*

Regionale Griinziige (RROP 2006)

200 m Wald , ggf. Einzelfallprifung wenn besondere Nutzungsbestimmungen bzw. -formen
(z.B. Saatgutflachen, Versuchsflachen Forst etc.) vorkommen
180 m Fliel3- und Stillgewasser, Quellen (Abstand: einfache Kipphohe)

Einzelfallprufung*

Wasserschutzgebietszone I, gem. § 19 Wasserhaushaltsgesetz (WHG)

Rohstoffsicherung

Einzelfallprifung*

Flachen zum Rohstoffabbau (Vorbehaltsflachen gem. RROP 2006)

Flachenbedarf und —orientierung zur Konzentrierung der Windenergienutzung

Einzelfallprifung*

Mindestens 25 ha pro Konzentrationszone, Abstand von Windparks (bzw. potenziel-

len Konzentrationszonen) ca. 3 km

* Einzelfallprifungen sind i.d.R. an die Projektierung einer Flache gebunden und kénnen daher innerhalb dieses

Gutachtens nicht durchgefiihrt werden. Die abschlieRende Beurteilung ist abhangig von fachlichen Gutachten und

spezifischen behodrdlichen Aussagen im Zuge einer Projektierung.

Bei der Untersuchung der avifaunistischen Wertigkeit sind folgende Kriterien von besonderer Bedeutung (Detail-

abstimmung wird fiir Projektierung einer Flache mit den zustandigen Naturschutzstellen empfohlen):

- Brut-, Uberwinterungs- und Rastgebiete gefahrdeter Vogelarten, empfindliche Vogellebensraume

- International, national o. regional bedeutsame Vogelbrutplatze

- Identifikation von Brutplatz u. Nahrungsbiotop gefahrdeter Vogelarten (Habitatanspruch)

- RegelméRig von Vdgeln benutzte Flugkorridore zwischen den o.g. Rastplatzen sowie zwischen
Nahrungsflachen und Rastplatzen

- Durchzugskorridore von Schmalfrontziehern bzw. Bereiche, die als Leitlinien fiir den Vogelzug eine wichtige
Bedeutung besitzen
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7 Abgeleitete Bereiche moglicher Windenergienutzung
(potenzielle Konzentrationszonen nach Abzug der Au  sschlussflachen)
sowie deren Bewertung aufgrund vorliegender Restri ktionen

Nach Anwendung der zuvor dargestellten Ausschlusskriterien fir das gesamte Verbandsge-
meindegebiet von Rengsdorf (vgl. Themenkarte ,,Ausschlussflachen*), ergeben sich die Be-
reiche der Verbandsgemeinde, in denen die Windkraftnutzung in Betracht kommen kann (in
Abhangigkeit der Restriktionen innerhalb dieser Bereiche sowie méglicher, dem Standortgut-
achten nachgeschalteter Untersuchungen).

Es ergeben sich insgesamt 12 Flachen unterschiedlicher GroR3e, die im Folgenden als Kon-
zentrationszonen K 1 bis K 12 bezeichnet werden (vgl. Themenkarte ,Potenzielle Konzentra-
tionsflachen nach Abzug der Ausschlussflachen®). Ganz Gberwiegend setzten sich diese
Konzentrationszonen aus mehreren Teil- bzw. Splitterflachen zusammen, die einzeln gese-
hen nicht den nétigen Raum fiir eine konzentrierte Windenergienutzung mit mindestens drei
Windenergieanlagen bieten wirden.

In der Summe der einzelnen Flachenanteile der potenziellen Konzentrationsflachen, eignen
sich zunachst sechs Flachen aufgrund ihrer GréRRe tber 25 ha (Flachengrdf3en im Detail,
siehe nachfolgende Matrix).

Es sind dies die Flachen K 2 (ca. 33,9 ha), K 3 (ca. 75,5 ha), K4 (ca. 71,3 ha), K 7 (ca. 34,3
ha), K 8 (ca. 32,2 ha) und K 9 (ca. 128,9 ha).

Die Flachen K 5 und K 6 liegen mit ca. 23,9 ha und ca. 24,1 ha nur sehr gering unter der
angestrebten FlachengroRRe, so dass sie unter Betrachtung der Konzentrationswirkung eben-
falls mit einbezogen werden.

Die Flachen K 1 (ca. 3,1 ha), K 10 (ca. 9,5 ha), K 11 (ca. 11,3 ha) und K 12 (ca. 10,2 ha)
unterschreitet die angestrebte Mindestflachengrof3e von 25 ha z.T. deutlich. Wahrend die
Flachen K 1, K 10 u. K 12 keiner sonstigen Konzentrationszone, zu denen sie in sinnvoll
nutzbarem raumlichen Zusammenhang stehen kdnnten, zuzuordnen sind, wére eine Zuord-
nung der Flache K 11 zur Flache K 3 prifen. Mit ca. 500 m Abstand zueinander ist von ei-
nem ,raumlichen Zusammenhang” der Flachen auszugehen.

Nicht alle der ermittelten Konzentrationszonen eignen sich gleich gut aufgrund der Windver-
haltnisse. Die Windgeschwindigkeiten in den gefundenen Bereichen schwanken von unter
4,5 m/sek. bis 7,0 m/sek., wobei die flachenhaft gré3ten Bereiche innerhalb der Konzentrati-
onszonen in dem Bereich von ca. 5,0 m/sek. bis 6,0 m/sek. liegen (vgl. Pruffaktor Windver-
haltnisse).

Auf allen potenziellen Konzentrationszonen ,liegen* jedoch weitere, unterschiedliche Nut-
zungen und Schutzguter, die z.T. untereinander sowie mit der Windkraftnutzung konkurrie-
ren.

D.h., die potenziellen Konzentrationszonen sind mit einer Vielzahl unterschiedlicher Restrik-
tionen behaftet, welche unterschiedlich starke Raumnutzungswidersténde ausiiben.

Die ,Gewichtung” der Raumnutzungswidersténde — der unterschiedlichen Nutzungen und
Schutzgutern, sprich der Restriktionen - wird zur besseren Veranschaulichung in der folgen-
den Bewertungsmatrix dargestellt. Diese Matrix ist zum rdumlichen Verstandnis generell mit
der Themenkarte 6 ,Potenzielle Konzentrationsflachen mit Darstellung der Restriktionen* zu
lesen.
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Legende und Erklarungen zur Matrix (i.V.m. Themenkarte 6):

» = zutreffende Restriktion auf die gesamte potenzielle Konzentrationsflache
O = auf einer Teilflache der potenziellen Konzentrationszone zutreffende Restriktion

Bewertung und Klassifizierung der Restriktionen und der daraus resultierenden Raumnut-
zungswiderstande:

Orange | = Starke Restriktionen (Raumnutzungswiderstand) mit hoher Gewichtung

Gelb = Schwache Restriktionen (Raumnutzungswiderstand) mit mittlerer bis hoher Ge-
wichtung

Blau = Schwache Restriktionen (Raumnutzungswiderstand) mit geringer bis mittlerer
Gewichtung

= Potenziell starke Restriktionen (Raumnutzungswiderstand), Gewichtung erst

nach Einzelfallprifung maglich (kein Untersuchungsgegenstand in diesem Gut-

achten)

Innerhalb der Bewertungsschemata werden in der Matrix den Priffaktoren unter-
schiedlich starke Restriktionen zugeordnet. Je starker die Restriktion (Raumnut-
zungswiderstand), desto starker konkurrieren die jeweiligen Priffaktoren mit der
Windkraftnutzung (hohes Konfliktpotential).

Die unterschiedlich starke Gewichtung der Restriktion gibt Ausdruck tber den Stel-
lenwert des einzelnen Priffaktors, der durch Gbergeordnete Planungsgrundsatze
und -ziele (Landes- und Regionalplanung) und die bisherige kommunale Planung
(FNP und L-Plan) bestimmt wird.

Diese Gewichtung ersetzt nicht den kommunalen Abwéag ungsprozess (i.S.d.

§ 1 Abs. 7 BauGB) fir eine die Windenergie steuernd e Bauleitplanung mittels
FNP nach § 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB.

Einstufung / Bewertung des Landschaftsbildes hinsichtlich Eigenart, Vielfalt, Schonheit und
Vorbelastungen durch mastartige Eingriffe (WEA, Freileitungstrassen, ICE-Trasse, Auto-
bahn):

= Sehr niedrige Empfindlichkeit
- = Niedrige Empfindlichkeit
= Mittlere Empfindlichkeit

+ = Hohe Empfindlichkeit
++ = Sehr hohe Empfindlichkeit
Y = Landschaftsdominierende Vorbelastung durch nicht angepasste bauliche Ele-

mente (mastartige Auspragung durch WEA bzw. Freileitungstrassen sowie
sonstige gravierende Infrastruktureinrichtungen) sind vorhanden
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7.1 Bewertungsmatrix der potenziellen Konzentration szonen (K 1 bis K 12)
Potenzielle Konzentrationszonen K 1 bis K 6

Bestehende Restriktionen und K1 K2 K3 K4 K5 K6
Beurteilungskriterien
Windverhaltnisse Angaben in m / sek. (in 65 m Hohe) <4,5- 50— <45 <4565 | <4,5-6,0 5,0-6,5

55 6,0
Netzanbindung (110/20 kV-Netz); Keine Angabe zum - - - - - -
nachstmdglichen Anbindungspunkt i.R.d. Gutachtens
moglich *.
FlachengréRe in ha bei 750 m Siedlungsabstand (i.S. d. 3,1 33,9 75,5 71,3 23,9 24,1
Konzentrationsprinzips werden 25 ha angestrebt =
Flachenorientierung. Hierzu wurden auch einzelne
Splitterflachen, die in rAumlichem Zusammenhang
stehen, zusammengelegt. )
Siedlung
250 m erweiterter Siedlungspuffer von der 750 m zur 1.000 . (0] (@) (0] (0] o
m Siedlungsabstandslinie (vorsorg_licher Injmissionssch_utz), (0,0) (9,5) (24,5) (25,2) 2.2) (9,6)
inkl. Angabe der verbleibenden Flachengrde (Angabe in
ha)
Erholung und Freizeit
Flachen im Sichtfeld lokal bedeutsamer Aussichtspunkte ) . (0] O
Ortliches Rad-, Wanderwegenetz 0
Vorbehaltsgebiet Erholung u. Erholungsraume . . ) . ° .
(gem. RROP 2006)
Rohstoffsicherung
Flachen zur Rohstoffsicherung (Vorbehaltsflachen nach o]
RROP 2006)
Natur und Landschaft
Kommunale avifaunistische Bereiche nach Angabe L-Plan
und UNB
Bereiche bedeutsamer Fledermaus-Vorkommen nach
Angabe L-Plan und UNB
Naturpark Rhein-Westerwald (Bereiche auf3erhalb der . . . . ° .
Kernzonen)
Vorbehaltsgebiete fir Arten- u. Biotopschutz (o] o] o] .
(gem. RROP 2006)
Waldflachen (inkl. Abstandsflachen) . . . . . (o]
Trinkwasserschutzgebiet Zone Il 0 0 o]
FlieRgewasser, Stillgewasser o] o] o] o] o]
Bedeutsames Landschaftsbild (Eigenart, Vielfalt, Schonheit; | v, o V, 0 o, + o, + Vv, 0 o, +
Vorbelastung)

K1 K2 K3 K 4 K5 K6
Eignung der Flache zur Nutzung der Windenergie ungeeig- | Bedingt Bedingt Bedingt Bedingt Bedingt
(vorlaufige fachplanerische Beurteilung, vorbehaltlich weite- net geeignet | geeignet geeignet / geeignet geeignet
rer Untersuchungen) ehzirglr‘]’;?e'
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Potenzielle Konzentrationszonen K 7 bis K 12
Bestehende Restriktionen und K7 K8 K9 K 10 K11 K12
Beurteilungskriterien
Windverhéltnisse Angaben in m / sek. (in 65 m Hohe) <4550 | <456,0 | <4565 | <45-70 | 5065 | <4,5-
5,5

Netzanbindung (110/20 kV-Netz); Keine Angabe zum - - - - - -
nachstmdoglichen Anbindungspunkt i.R.d. Gutachtens
moglich *
FlachengroRe in ha bei 750 m Siedlungsabstand (i.S.  d. 34,3 32,2 128,9 9,5 11,3 10,2
Konzentrationsprinzips werden 25 ha angestrebt =
Flachenorientierung. Hierzu wurden auch einzelne
Splitterflachen, die in rAumlichem Zusammenhang
stehen, zusammengelegt. )
Siedlung
250 m erweiterter Siedlungspuffer von der 750 m zur 1.000 O (0] (@) . . .
m Siedlungsabstandslir_]ie (vorsorqlicher IrTJmissionsschgtz), 9,7) (5.7) (83,4) (0,0) (0,0) (0,0)
inkl. Angabe der verbleibenden FlachengréfRe (Angabe in
ha)
Erholung und Freizeit
Flachen im Sichtfeld lokal bedeutsamer Aussichtspunkte (0] . ° . . (0]
Ortliches Rad-, Wanderwegenetz o] o] o]
Vorbehaltsgebiet Erholung u. Erholungsraume ° . ° . . .
(gem. RROP 2006)
Rohstoffsicherung
Flachen zur Rohstoffsicherung (Vorbehaltsflachen nach .
RROP 2006)
Natur und Landschaft
Kommunale avifaunistische Bereiche nach Angabe L-Plan
und UNB
Bereiche bedeutsamer Fledermaus-Vorkommen nach
Angabe L-Plan und UNB
Naturpark Rhein-Westerwald (Bereiche aul3erhalb der ° . . . . .
Kernzonen)
Vorbehaltsgebiete flr Arten- u. Biotopschutz (o] (o]
(gem. RROP 2006)
Waldflachen (inkl. Abstandsflachen) ° ° ° (o] ° 0
Trinkwasserschutzgebiet Zone Il o]
FlieRgewasser, Stillgewasser 0 o] 0 0
Bedeutsames Landschaftsbild (Eigenart, Vielfalt, Schénheit; o, + o, + o, + o, + 0 0
Vorbelastung)

K7 K8 K9 K10 K11 K12
Eignung der Flache zur Nutzung der Windenergie Bedingt Bedingt Bedingt ungeeignet | ungeeig- | ungeeig-
(vorlaufige fachplanerische Beurteilung, vorbehaltlich weite- | geeignet/ | geeignet/ | geeignet/ net net
rer Untersuchungen) eherunge- | eherunge- | eher unge-

eignet eignet eignet

1 = Die Netzanbindung ist im Detail und in Abhangigkeit von der geplanten Anlagenzahl, etwa bei einer Projektie-
rung, zu prifen. Im Rahmen der Beteiligung der Versorgungstrager innerhalb dieser Untersuchung wurden keine
allgemeingtltigen und verwertbaren Angaben zu den Netzanbindemdglichkeiten gemacht.
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2 = Die Ermittlung restriktiver bzw. ausschlieBender Wirkungen einzelner Vogelarten kann nur innerhalb von
ornithologischen Fachuntersuchung erfolgen. Die in diesem Gutachten verwendeten Informationen zur Avifauna
beruhen auf Literaturangaben sowie Angaben der UNB (Kreis Neuwied) (vgl. Ziff. 6.1.5.5.1). Folglich kénnen die
hier ermittelten Konzentrationsflachen avifaunistisch nicht abschliel3end beurteilt werden. Im Sinne des Vorsorge-
prinzips werden sie daher als potenziell stark restriktiv angesehen (stark restriktiv, da im Falle eines Auftretens
von besonders geschitzten Vogelarten besondere SchutzmafRnahmen zu beachten sind). Gleiche Relevanz
haben Fledermausvorkommen.

7.2 Ergebnisse in Bezug auf die ermittelten potenzi  ellen Konzentrationsflachen

Nach Anwendung samtlicher Ausschlusskriterien konnten innerhalb des gesamten Ver-
bandsgemeindegebietes von Rengsdorf 12 potenzielle Konzentrationsflachen ermittelt wer-
den.

Diese werden kartografisch in der Themenkarte 5 ,Potenzielle Konzentrationsflachen nach
Abzug der Ausschlussflachen” dargestellt.

Die Darstellung sdmtlicher Restriktionen in der Matrix zeigt im Ergebnis, dass fur alle poten-
Ziellen Konzentrationszonen unterschiedlich hohe Konfliktpotentiale aufgrund der vorhande-
nen und teilweise hohen Raumnutzungswiderstande bestehen und sie daher fur eine Wind-
energienutzung nicht vorrangig und uneingeschrankt geeignet sind.

Unter Betrachtung des héchsten Schutzgutes — Siedlungsschutz — und dem erweiterten
Schutzpuffer 1.000 m, reduzieren sich die potenziellen Konzentrationen unterschiedlich stark
in ihrer Flachengrol3e. Die Flachen K 1 (0,0 ha), K 2 (ca. 9,5 ha), K5 (ca. 2,2 ha), K 6 (ca.
9,6 ha), K 7 (ca. 9,7 ha), K 8 (ca. 5,7 ha), K 10 (0,0 ha), K 11 (0,0 ha) und K 12 (0,0 ha) er-
reichen nicht mehr die von der VG Rengsdorf angestrebte Mindestgréf3e von 25 ha.

D.h., dass unter Annahme eines 1.000 m Siedlungsabstandes nur die Flachen K 3 (ca. 24,5
ha), K 4 (ca. 25,2 ha) und K 9 (ca. 83,4 ha) verbleiben, welche sich rAumlich zusammenhan-
gend (ca. 1 — 2 km auseinander liegend) im zentral6stlichen Teil der VG Rengsdorf — entlang
des Aubachtals - darstellen.

Nachfolgend werden die Flachen gegeniber gestellt, die bei einem Siedlungsabstand von
750 m eine nutzbare Grof3e von ca. 25 ha und dartber erreichen:

Potenzielle | Lage und Bezeichung Hohe (NN und Wind- FlachengréiRe FlachengroRRe
Konzentra- geschwindigkeiten in bei Siedlungs- bei Siedlungs-
tionszone 65 m Hohe . Grund abstand 750 m abstand 1.000
(ca.-Werte) m (ca.-Werte)
K2 Ostlich von Oberraden Ca. 340-360 m UNN; | 33,9 ha 9,5 ha
(sudl. der Milldeponie) 5,0 — 6,0 m/sek.
K3 Norddstlich von Hardert, Ca. 280-290 m UNN; | 75,5 ha 24,5 ha
Bereich ,Ziegenberg“; < 4,5 m/sek.
(westl. Flanke des Aubach-
tals)
K4 Westlich von Rischeid, Ca. 280-300 m UNN; | 71,3 ha 25,2 ha
Bereich ,Miesberg“ und < 4,5 - 6,5 m/sek.
.Burgberg";
(6stl. Flanke des Aubach-
tals)
K5 Zwischen Ruscheid und Ca. 300-340 m UNN; | 23,9 ha 2,2 ha
Thalhausen, norddstlich < 4,5 — 6,0 m/sek.
des Rosenhofes u. des
Petershofes
K6 Sidostlich von Meinborn, Ca. 280-300 m UNN; | 24,1 ha 9,6 ha
Bereich ,Kénigshecke,, u. 5,0 — 6,5 m/sek.
.Brandenberg"
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Potenzielle | Lage und Bezeichung Hohe (NN und Wind- FlachengroiRe FlachengroiRe
Konzentra- geschwindigkeiten in bei Siedlungs- bei Siedlungs-
tionszone 65 m Hohe U. Grund abstand 750 m abstand 1.000

(ca.-Werte) m (ca.-Werte)
K7 Westlich von Anhausen, Ca. 250-300 m UNN; | 34,3 ha 9,7 ha
Bereich ,Alleeberg"” < 4,5 —5,0 m/sek.
K8 Nordwestlich von Anhau- Ca. 280-300 m UNN; | 32,2 ha 5,7 ha
sen, Bereich ,Schitzenvie- | < 4,5 - 6,5 m/sek.
renberg”
K9 Zwischen Rengsdorf und Ca. 260-320 m UNN; | 128,9 ha 83,4 ha
Anhausen; Bereich ,Lau- < 4,5 - 6,5 m/sek.
fental

Bertcksichtigt man die Windverhaltnisse, die zum Teil bereits stark innerhalb der Konzentra-
tionszonen differieren, so zeigt sich, dass fir die Flachen K 3 und K 7 die Werte von unter
4,5 m/sek. bis 5,5 m/sek. reichen. Nach der Windkarte des Landkreises Neuwied (vgl. Prif-
faktor Windverhaltnisse, Ziff. 6.1.1) haben diese Flachen im Vergleich zu den verbleibenden
potenziellen Flachen die schlechtesten Werte.

Eine Konzentrierung der Windenergienutzung innerhalb dieser Bereiche kann aus Griinden
der Beachtung wirtschaftlicher Interessen mdglicher Investoren nicht vorrangig empfohlen
werden. Eine ausreichende Abschopfung des Windes innerhalb dieser Flachen ist, ungeach-
tet noch zu erstellender Wirtschaftlichkeitsberechnungen im Falle einer Projektierung, ver-
mutlich nur mit Nabenhdhen zu erzielen, die deutlich Gber der 65 m — Marke (Uber Grund)
liegen.

Die hochsten Windgeschwindigkeiten zeigen die Flachen K 2, K 6, K 8 und K 9, wobei die K
2 mit 5,0 — 6,0 m/sek. insgesamt die gleichmafigsten Werte aufzeigt.

Eine verbindliche Aussage uber die wirtschaftliche Eignung der ermittelten potenziellen Kon-
zentrationszonen kann innerhalb dieser Standortuntersuchung nicht getroffen werden. Hierzu
sind, wie oben bereits erwahnt, entsprechende Windmessungen und Wirtschaftlichkeitsbe-
rechnungen erforderlich.

Nach der bisherigen Rechtsprechung konnten sich Kommunen auf den einschlagigen Erfah-
rungssatz stitzen, dass ein wirtschaftlicher Betrieb von Windenergieanlagen bei mittlerer
Windgeschwindigkeit in Bereichen um 5 m/sek. in 50 m Nabenhdhe noch maoglich ist.

Die Hohe der Messpunkte der hier als Grundlage verwendeten Windgeschwindigkeitskarte
der KEVAG (vgl. Ziff. 6.1.1) liegt jedoch bei 65 m.

Bereiche, die in 65 m H6he Windgeschwindigkeiten von um die 5 m/sek. zeigen, laufen Ge-
fahr, in 50 m Hohe unter den Erfahrungswert von ca. 5 m/sek. zu fallen. Damit wére ein wirt-
schaftlicher Betrieb von Windenergieanlagen zunachst in Frage zu stellen. FUr eine ab-
schliel3ende Beurteilung wiirden konkrete und standortbezogene Windmessungen erforder-
lich werden (vgl. 0.).

Unter Betrachtung des Priffaktors Wald, der aufgrund seiner Nutzungsbestimmungen (Bo-
den-, Klima-, Wasser-, Luft-, Erholungsfunktion) stark restriktiv gewertet wird, zeigt sich, dass
bis auf die Flachen K 6, K 10 und K 12, alle weiteren Flachen ganzlich mit Wald und dessen
Abstandflachen belegt sind. Forstliche Versuchsflachen befinden sich in keiner der ermittel-
ten potenziellen Konzentrationsflachen.

Sollten im Falle einer Flachenweiterfihrung in die kommunale Steuerungsplanung Waldfla-
chen in Anspruch genommen werden, so werden weitere Untersuchungen hinsichtlich der
Beurteilung etwaiger Wald-Biotope angeraten.
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Die Flache K 5 befindet sich in einem Vorbehaltsgebiet fir den Arten- und Biotopschutz ge-
maf RROP 2006. Von dieser regionalplanerischen Flachenfestlegung sind teilweise auch
die Flachen K 3, K 4, K 7 und K 9 betroffen. Es handelt sich vorwiegend um geringe, bandar-
tig verlaufende Flachenanteile.

Keine der ermittelten potenziellen Konzentrationszonen befindet sich innerhalb der kommu-
nalen Naturschutzvorrangflachen (vgl. Ziff. 6.1.5.1.7). Die Suchraume fir Okokonto- und
Ausgleichsmalinahmen innerhalb des Aubachtals werden durch die potenziellen Konzentra-
tionszonen K 3, K 4, K 7, K 8 und K 9 flankiert. Da die Lebensraume des Aubachtals in ei-
nem engen Wirkungsgefuge und Abhéngigkeitsverhaltnis stehen, zeichnet sich fir die an-
grenzenden potenziellen Konzentrationsflachen ein weiterer Untersuchungsaufwand ab.

Samtliche potenziellen Konzentrationszonen befinden sich alle innerhalb des Naturparks
Rhein-Westerwald, allerdings aufRerhalb der geschitzten Kernzonen (Tabubereiche).

Innerhalb der Regionalen Griinziigen gem. Regionalem Raumordnungsplan Mittelrhein-
Westerwald 2006 (RROP 2006) befinden sich keine potenziellen Konzentrationszonen.

Weiterhin sieht der RROP 2006 fir alle ermittelten Flachen (gesamte Verbandsgemeinde
engsdorf) Vorbehaltsgebiete Erholung und Erholungsraume vor.

Fur samtliche Flachen ist im Falle einer Flachenweiterfiihrung in die kommunale Steue-
rungsplanung eine besondere Abwagung mit den Belangen der Erholung und des Fremden-
verkehrs notig (vgl. ibergeordnete Planungen und kommunale Fremdenverkehrskonzepti-
on).

Gemal Literaturangaben, kommunaler Grundlagen (L-Plan) und Angaben der Naturschutz-
behdrde zur Avifauna und zu Feldermausen kann sich méglicherweise ein erhdhtes Konflikt-
potenzial auf allen ermittelten potenziellen Konzentrationszonen ergeben. Inshesondere die
Flachen entlang des Aubach- und Laufentales verzeichnen ein hohes Artenpotenzial.
Insgesamt bedarf es weiterer Untersuchungen zu den Artenschutzbelangen (Végel und Fle-
dermause), die Uber die Angaben der vorliegenden Standortuntersuchung hinausgehen.

Nachfolgend werden die mit Schreiben der UNB vom 25.08.2008 ermittelten Angaben be-
sonders empfindlicher Arten (gegentber WEA) aufgefihrt:

K 1. Nahrungshabitat und Jagdraum der Fledermausarten Grofle Bart-, Kleine Bart-, Wasser- und Fransenfle-
dermaus und Grofies Mausohr (Winter- und Zwischenquartiere sowie Wochenstuben im angrenzenden
Hommericher Bachtal).

K 2a und 2b: Flugkorridor Rotmilan (Anfluggebiet Deponie)

K 3a und 3b: Brutvorkommen von Rotmilan, Baumfalke, Hohltaube, Schwarz- und Grauspecht, Jagdraum
von Abendsegler, Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr, GrolRe und Kieine Bart, Wasser- und Fransen-
fledermaus, Grofles Mausohr, Zwerg- und Rauhautfledermaus.

K 4a und 4b: Flugkorridor Schwarzstorch (Hauptnahrungsgebiete des Brutvorkommens Dembacher Kopf),
Nahrungsraum Rotmilan, Brutvorkommen von Hohltaube, Schwarz- und Grauspecht, Jagdraum von
Abendsegler, Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr, GroRes Mausohr, Grofie und Kleine Barifleder-
maus, Wasser- und Fransenfledermaus.

K 5: Brutvarkommen von Rotmilan, Flugkorridor Schwarzstorch {(wie K 4a und b).
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K 6a und Bb: Flugkorridor Schwarzstorch, Nahrungsraum Rotmiian (Brutplétze im angrenzenden Sayntat),
Jagdraum von Abendsegler, Braunes Langohr, Bechstein-, GrofRe und Kieine Bart-, Wasser-, Fransen-,
Zwerg- und Rauhautfiedermaus.

K7 undK 8: Nahrungsraum Rotmilan, Jagdraum Abendsegler, Grofie und Kleine Bart-, Bechstein-, Was-
ser-, Fransen- und Zwergfiedermaus, GroRes Mausohr sowie Zwischen- und Winterquartiere fir den A-
bendsegler.

K 9a und 9b: Potentieller Brutplatz des Schwarzstorches (vor wenigen Jahren noch besetzt), Brutvor-
kommen von Hohltaube, Schwarz- und Grauspecht, Jagdraum von Abendsegler, Kleinabendsegler, Gro-
Res Mausohr, Bechstein-, Grofle und Kleine Bart-, Wasser-, Fransen- und Zwergfledermaus, Zwischen-
und Winterquartiere von Abendsegler (in Baumhohlen nachgewiesen), Ganzjahraslebensraum von
Bechsteinfledermaus.

K10aund 10b:  Jagdraum von Abendsegler, Grofes Mausohr, Braunes Langohr, Grofie und Kleine Bart-,
Wasser-, Fransen-, Zwerg- und Rauhautfledermaus.

K 11: Flugkorridor Rotmilan (Brutvorkommen westlich angrenzend bei Bonefeld); Jagdraum Abendsegler, Gro-
fies Mausohr, Grofe und Kleine Bart-, Fransen- und Zwergfledermaus.

K12aund 12b:  Hauptnahrungsgebiet Rotmilan (Brutvorkommen stdlich angrenzend bei Bonefeld, Flugkor-
ridor Schwarzstorch (zwischen Aubach- und Fockenbachtal), Jagdraum Abendsegler, Kleinabendsegler,
Groftes Mausohr, Bechstein-, Grole und Kieine Bart-, Fransen- und Zwergfledermaus.

Ergénzend ist darauf hinzuweisen, dass die Verbandsgemeinde flachendeckend ven grofien, bewaldeten Bach-
télern durchzogen ist.

Hier sind umfangreiche und Gberregional bedeutsame Vorkommen von Fledermausen vorhanden (Ganzjahres-
lebensraume, Uberwinterungs- und Durchzugsréume). Von herausragender Bedeutung ist das Vorkommen der
Bechsteinfledermaus, weil ihr globaler Verbreitungsschwerpunid in den Mittelgebirgen Deutschiands liegt. We-
gen der bedeutsamen Fledermausvarkommen sind Teile der Bachtéler und Walder als FFH-Gebiet ausgewie-
sen.

Die Aktionsrdume der Fledermause (Jagdgebiete, Zwischenquartiere, Wochenstuben, Winterguartiere, Flug-
routen und —korridore) umfassen dabel nicht nur die betreffenden Bachtéler und Walder, sondern reichen weit in
die angrenzenden, nahrungsreichen Offenland- und Siedlungsstrukiuren.

Hinreichend dokumentiert ist die Flugaktivitét der iberwiegenden Arten bis in den hohen Luftraum; sie werden
von modernen Windenergieanlagen in Wiidern erfasst. Die Mortalitétsrate ist erwiesenermalen sehr hoch, vor
allem in Waldlagen und besonders in exponierten Hang- und Kuppenlagen {vgl. dazu insb. ,Nyctalus®, Band 12,
Heft 2-3/2007, Themenheft "Fledermause und Nutzung der Windenergie”}.

im gesamten Gebiet der Verbandsgemeinde kommt der Rotmilan verteiit mit 4-6 Brutpaaren vor. Auch fir ihn ist
eine sehr hohe Empfindlichkeit gegenliber Windenergieanlagen dokumentiert.

Da seine Vorkemmen weltweit auf die Buchenwaider Mitteleuropas und besonders Deutschlands beschrankt
sind, hat Deutschland eine besondere Verantwortung fiir diese Arl, die deshalb in Anhang | der Vogelschutz-
richtlinie aufgefihrt Ist.

Die Verbandsgemeinde wird ferner von mehreren Vorkommen des Schwarzstorches besiedelt (1-2 Brutpaare,
weitere Brutvorkommen unmittelbar angrenzend sowie regelmafig umherstreifende unverpaarte Einzelvdgel).
Der Schwarzsforch hat einen grofien Aktionsradius und ist sehr empfindlich gegentber Stérungen aller Art in
seinem Lebensraum. Er tritt im gesamien Verbandsgemeindegebiet auf; es gibt praktisch keine Fidchen aufler-
halb der Siediungen, in denen er nicht nahrungssuchend oder umherstreifend auftritt

Seine Empfindlichkeit gegentiber Windenergieanlagen ist ebenfalis dokumentiert (Hormann: Der Schwarz-
storch, neue Brehm-Bicherei).
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7.2.1 Zusammenfassende Darstellung der potenziellen Konzentrationsflachen Uber
25 ha Gro3e und deren Restriktionen

7.21.1 Flache K 2, dstlich von Oberraden (sudl. d  er Milldeponie und des
Klarwerkes)

Immissionsschutz:
Die K 2 hat unter Wahrung eines 750 m Immissionsabstandes zu Oberraden und Niederra-
den eine ermittelte Gré3e von ca. 33,9 ha.

Windgeschwindigkeiten, Topografie, Erschlie3ung:

Die Windgeschwindigkeiten liegen mit 5,0 — 6,0 m/sek. im mittleren Bereich, verglichen mit
den restlichen ermittelten Flachen. Im direkten Vergleich zu den anderen Flachen verspre-
chen die Windgeschwindigkeiten insgesamt die gleichméRigsten Werte. Die Hohe tiber NN
liegt bei ca. 340-360 m.

Eine Erschlieung erscheint Uber die K 101, K 102 bzw. Uber die 6rtlichen Wegeverbindun-
gen moglich.

Wald:

Da die Flache zum Teil unter Wald liegt, ist im Zuge einer Projektierung eine Untersuchung
auf mogliche geschitzte Waldbiotope mit der Forstverwaltung und den Naturschutzbehérden
abzustimmen.

Natur, Landschaft / Artenschutz und Erholung:

Die gesamte Flache K 2 ist hinsichtlich gesetzlich geschitzter Biotope nach § 28 LNatSchG
zu prufen. Vorhandene Biotope sind fir eine weitere Verwendung der Flache in Abstimmung
mit den Naturschutzbehdérden abzugrenzen.

Die Flache wird von Vorbehaltsgebieten fur den Arten- und Biotopschutz gem. Regionalem
Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006 sowie von Suchraumen des Aubachtals fur
Okokonten, Biotopverbund und Gewésserprojekte gem. L-Plan der VG Rengsdorf (2006)
flankiert.

Aus der Biotopverbundplanung der VG Rengsdorf (Stand: Januar 2004) lasst sich folgendes
entnehmen:

Nordlich der Flache K 2a (au3erhalb) befinden sich Zwergstrauchheiden (Biotoptyp).
Es wird die Anlage eines Borstgrasrasens angestrebt (vgl. Karte: Ziff. 4.2, Biotopver-
bund-Planung der VG Rengsdorf — Umsetzung naturschutzfachlicher MaRnahmen).
Innerhalb der Flache K 2b befinden sich hochwertige Laub-Mischwalder. In einem
Teilbereich ist die Umwandlung von Nadelholzbestdnden in Laub-Nadelmischwald
geplant (vgl. Karte: Ziff. 5.2, Biotopverbund-Planung der VG Rengsdorf — Umsetzung
naturschutzfachlicher MaRnahmen).
Nach Angaben der Unteren Naturschutzbehérde (UNB) des Kreises Neuwied (vgl. Schreiben
vom 25.08.2008) befinden sich die Flachen K 2a und 2b (= K 2) innerhalb des Flugkorridors
Rotmilan (Anfluggebiet zur nordlich gelegenen Deponie, welche sich auRerhalb der VG
Rengsdorf befindet). Weiterhin hat die UNB mitgeteilt, dass innerhalb der gesamten VG
Rengsdorf der Schwarzstorch siedelt und auf Nahrungssuche ist. Im Falle einer Projektie-
rung sind hier die entsprechenden Wirkzonen und mdgliche Artenschutzbelange (vorrangig
windkraftrelevanter Avifauna und Fledermé&use) zu prifen.

Die gesamte potenzielle Konzentrationsflache K 2 befindet sich im Erholungsraum gem. Re-
gionalem Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006 (Hinweis: Die gesamte VG
Rengsdorf befindet sich innerhalb dieser regionalplanerischen Festlegung) sowie innerhalb
des Naturparks Rhein-Westerwald (Bereiche aul3erhalb der Kernzonen).

Das Landschaftsbild in dem Bereich der Flache K 2 ist durch Waldflachen und grol3flachige,
landwirtschaftlich genutzte Gebiete gepragt. Flankiert wird die Flache K 2 im Westen durch
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eine Kulturlandschaft mit kleinrAumigem Nutzungswechsel (reich strukturiert) und im Osten
durch offene oder bewaldete Bachtéler.

Direkt nordlich der Flache verlauft eine Hochspannungsleitung in Ost-West-Richtung, welche
an der Mulldeponie (nordwestlich gelegen, auf3erhalb der VG Rengsdorf) endet. Im nordli-
chen Anschluss der Mulldeponie verlaufen Uberregionale Infrastruktureinrichtungen in Form
der ICE-Strecke und der BAB 3.

Insgesamt lasst sich der Landschaftsbereich als ,Wald-Feld-Landschaft* einstufen, der sich
durch unterschiedlich intensive land- und forstwirtschaftliche Nutzung auszeichnet. Der Antell
gliedernder Landschaftsstrukturen ist mittelmafig und zum Teil hochwertig; die Normierung —
das Mal3 fur Eigenarts- bzw. Vielfaltsverlust — ist durch die vorhandenen Infrastruktureinrich-
tungen gegeben (Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes und der Erholungseignung
durch raumordnerische Vorbelastungen).

Gewasserschutz:

Teile der ermittelten potenziellen Konzentrationszone K 2 befinden sich innerhalb einer
Trinkwasserschutzzone Il. Die entsprechenden Brunnen (gefasst) befinden sich westlich,
zwischen der Flache K 2 und Oberraden.
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Ubersichtsplan aus TK 50 (ohne MaRstab, genordet) mit Darstellung der Lage der potenziellen Konzentrationsfla-
che K 2 (Zusammenlegung der Einzelflachen K 2 a und b)
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Luftbildausschnitt mit grober Kennzeichnung des Bereiches der Flache K 2 (ohne MafR3stab, genordet)
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7.2.1.2 Flache K 3, norddstlich von Hardert, Berei  ch ,Ziegenberg®
(westl. Flanke des Aubachtals)

Immissionsschutz:

Die K 3 hat unter Wahrung eines 750 m Immissionsabstandes zu Jahrsfeld, Niederraden und
Hardert eine ermittelte Gré3e von ca. 75,5 ha. Damit ist sie flichenhaft die zweitgrof3te ermit-
telte potenzielle Konzentrationsflache innerhalb der VG Rengsdorf.

Windgeschwindigkeiten, Topografie, Erschlieung:

Die Windgeschwindigkeiten liegen mit Werten unter 4,5 m/sek. in einem Bereich, in denen
aus Griunden der Beachtung wirtschaftlicher Interessen moglicher Entwickler/Investoren eine
konzentrierte Windenergienutzung nicht vorrangig empfohlen werden kann. Eine ausrei-
chende Abschdpfung des Windes innerhalb dieser Flachen ist, ungeachtet noch zu erstel-
lender Wirtschaftlichkeitsberechnungen im Falle einer Projektierung, vermutlich nur mit Na-
benhdhen zu erzielen, die deutlich Giber der 65 m — Marke (Uber Grund) liegen.

Die Hohe tUber NN liegt bei ca. 280-290 m. Eine ErschlieBung erscheint Uber die K 104 bzw.
Uber die ortlichen Wegeverbindungen maoglich.

Wald:

Da die Flache grofR3tenteils unter Wald liegt, ist im Zuge einer Projektierung eine Untersu-
chung auf mdgliche geschiitzte Waldbiotope mit der Forstverwaltung und den Naturschutz-
behorden abzustimmen. Im ndrdlichen Teil der Konzentrationsflache wurde bereits eine Vor-
rangflache fur Forstwirtschaft gem. Regionalem Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald
2006 bericksichtigt (Ausschlussflache).

Natur, Landschaft / Artenschutz und Erholung:

Die Gewasserstrukturen innerhalb der Flache (Teilflachen 3a und 3b) sind von einer Bebau-
ung freizuhalten und insgesamt auf naturschutzfachlich schitzenswerte Bereiche zu prifen.
Die gesamte Flache K 3 ist hinsichtlich gesetzlich geschitzter Biotope nach § 28 LNatSchG
zu prufen. Etwaige Biotope sind fir eine weitere Verwendung der Flache in Abstimmung mit
den Naturschutzbehdrden abzugrenzen.

Innerhalb der Flache sind die gewéasserbegleitenden Bereiche als Vorbehaltsgebiete fir den
Arten- und Biotopschutz gem. Regionalem Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006
festgelegt. Das 6stlich verlaufende Aubachtal gilt als Suchraum fiir Okokonten, Biotopver-
bund und Gewasserprojekte gem. L-Plan der VG Rengsdorf (2006) und besitzt eine natur-
schutzfachlich hoher einzustufende Wertigkeit.

Aus der Biotopverbundplanung der VG Rengsdorf (Stand: Januar 2004) lasst sich folgendes
entnehmen:

Biotoptypen innerhalb der Flache K 3 (a und b): Bache, FlieRgewéasser, Bachuferge-
holze.
Es wird die Offenhaltung bzw. Freistellung der Bachtéler angestrebt (vgl. Karte: Ziff.
8.1, Biotopverbund-Planung der VG Rengsdorf — Umsetzung naturschutzfachlicher
Malnahmen).
Nach Angaben der Unteren Naturschutzbehdérde (UNB) des Kreises Neuwied (vgl. Schreiben
vom 25.08.2008) befinden sich innerhalb der Flachen K 3a und 3b (= K 3) folgende Brutvor-
kommen: Rotmilan, Baumfalke, Hohltaube, Schwarz- und Grauspecht. Weiterhin gilt die FI&-
che als Jagdraum fur folgende Fledermausarten: Abendsegler, Bechsteinfledermaus, Brau-
nes Langohr, Grol3e und Kleine Bartfledermaus, Wasser- und Fransenfledermaus, Grol3es
Mausohr, Zwerg- und Rauhhautfledermaus.
Weiterhin hat die UNB mitgeteilt, dass innerhalb der gesamten VG Rengsdorf der Schwarz-
storch siedelt und auf Nahrungssuche ist. Im Falle einer Projektierung sind hier die entspre-
chenden Wirkzonen und maogliche Artenschutzbelange (vorrangig windkraftrelevanter Avi-
fauna und Fledermause) zu prifen.
Die gesamte potenzielle Konzentrationsflache K 3 befindet sich im Erholungsraum gem. Re-
gionalem Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006 (Hinweis: Die gesamte VG
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Rengsdorf befindet sich innerhalb dieser regionalplanerischen Festlegung) sowie innerhalb
des Naturparks Rhein-Westerwald (Bereiche aufl3erhalb der Kernzonen).

Einige Wegflachen innerhalb der Flache K 3 sowie im Umfeld sind mit Radwanderwegen
gekennzeichnet. Direkt im Stden der Flache grenzt ein lokal bedeutsamer Aussichtspunkt
an.

Das Landschaftsbild in dem Bereich der Flache K 3 ist durch Waldflachen und Bachauen
gepragt. Flankiert wird die Flache K 3 im Westen durch eine Kulturlandschaft mit kleinraumi-
gem Nutzungswechsel (reich strukturiert) sowie landwirtschaftlich genutzte Gebiete mit
Hang- und Kuppenlagen (Exponierte und gut einsehbare Flachen mit hoher visueller Emp-
findlichkeit). Im Osten zeigen sich offene oder bewaldete Bachtéaler (Aubach) mit attraktiven,
abwechslungsreichen und stark reliefierten Landschaftshildeinheiten.

Insgesamt lasst sich der Landschaftsbereich als ,Wald-Feld-Landschaft* einstufen, der sich
durch unterschiedlich intensive land- und forstwirtschaftliche Nutzung auszeichnet. Der Antell
gliedernder Landschaftsstrukturen ist mittelmaRig und zum Teil hochwertig; die Normierung —
das Mal3 fur Eigenarts- bzw. Vielfaltsverlust — ist gering.

Richtfunk:

Die Flache K 3 wird von einer Punkt-zu-Punkt-Richtfunkverbindung der Betreibergesell-
schaft E-Plus unterbrochen. Die nétige Freihaltetrasse fur einen storungsfreien Richtfunkbe-
trieb wurde bertcksichtigt (vgl. Themenkarte 3). Im Falle einer Projektierung ist der Richt-
funkbetreiber rechtzeitig einzuschalten.

Hinweis:

Die Flache K 3 steht in raumlichen Zusammenhang mit der Flache K 11, welche sich west-
lich der K 104 zwischen ,Steinkopf* und ,Alte Burg“ anschlief3t. Die Entfernung zwischen der
K 11 (ca. 11,3 ha) und der K 3 (K 3a) betragt ca. 500 m. Im Falle einer Projektierung kénnte
die Mdglichkeit einer gemeinsamen Ausweisung als Nutzungsflache fir Windenergie gepriift
werden.
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Ubersichtsplan aus TK 50 (ohne MaRstab, genordet) mit Darstellung der Lage der potenziellen Konzentrationsfla-
che K 3 (Zusammenlegung der Einzelflachen K 3 a und b) und dem Bereich der im raumlichen Zusammenhang
stehenden K 11 (roter Kreis; vgl. Themenkarte 5 und 6)
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Luftbildausschnitt mit grober Kennzeichnung des Bereiches der Flache K 3 (ohne MalR3stab, genordet)
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7.2.1.3 Flache K 4, westlich von Rischeid, Bereich .Miesberg“ und ,Burgberg*“
(6stl. Flanke des Aubachtals)

Immissionsschutz:

Die K 4 hat unter Wahrung eines 750 m Immissionsabstandes zu Rischeid sowie eines 500
m Immissionsabstands zu den AulRenbereichssiedlungen Rosen- und Petershof eine ermit-
telte GroRRe von ca. 71,3 ha. Damit ist sie flachenhaft, nach der K 9 und der K 3, die drittgrof3-
te ermittelte potenzielle Konzentrationsflache innerhalb der VG Rengsdorf.

Windgeschwindigkeiten, Topografie, Erschlieung:

Die Windgeschwindigkeiten liegen mit Werten unter 4,5 m/sek. bis 6,5 m/sek. in einem brei-
ten Bandbereich, welcher vermutlich in den wechselnden topografischen Gegebenheiten
seine Ursache hat. Aus Griinden der Beachtung wirtschaftlicher Interessen méglicher Ent-
wickler/Investoren kann eine konzentrierte Windenergienutzung nur bedingt empfohlen wer-
den. Eine ausreichende Abschopfung des Windes innerhalb von Teilen dieser Flachen ist,
ungeachtet noch zu erstellender Wirtschaftlichkeitsberechnungen im Falle einer Projektie-
rung, vermutlich nur mit Nabenhdhen zu erzielen, die deutlich Gber der 65 m — Marke (Uber
Grund) liegen. Hier sind genaue Windmessungen anzuraten.

Die HOhe uber NN liegt bei ca. 280-300 m.

Eine ErschlieRung erscheint tber die dstlich der Flache K 4 verlaufende L 258 bzw. tber die
ortlichen Wegeverbindungen maglich.

Wald:

Da die Flache fast zu 100 % unter Wald liegt, ist im Zuge einer Projektierung eine Untersu-
chung auf mdgliche geschiitzte Waldbiotope mit der Forstverwaltung und den Naturschutz-
behorden abzustimmen. Im ndrdlichen Teil der Konzentrationsflache befindet sich Boden-
schutzwald (vgl. L-Plan der VG Rengsdorf, Karte 2).

Natur, Landschaft / Artenschutz und Erholung:

Die Gewasserstrukturen des Urbaches und des Aubaches innerhalb der Flache (Teilflachen
4a und 4b) sind von einer Bebauung freizuhalten und insgesamt auf naturschutzfachlich
schitzenswerte Bereiche zu prifen.

Die gesamte Flache K 4 ist hinsichtlich gesetzlich geschitzter Biotope nach § 28 LNatSchG
zu prufen. Die vorhandenen Biotope im Norden und Siden der Teilflache 4a (vgl. L-Plan der
VG Rengsdorf, Karte 2: Bruchwalder, Binsen-, Seggen- und hochstaudenreiche Feuchtwie-
sen, Quellbereiche) sind fiir eine weitere Verwendung der Flache in Abstimmung mit den
Naturschutzbehérden abzugrenzen.

Innerhalb der Flache sind die gewasserbegleitenden Bereiche als Vorbehaltsgebiete fir den
Arten- und Biotopschutz gem. Regionalem Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006
festgelegt. Das westlich verlaufende Aubachtal gilt als Suchraum fiir Okokonten, Biotopver-
bund und Gewasserprojekte gem. L-Plan der VG Rengsdorf (2006) und besitzt eine natur-
schutzfachlich hoher einzustufende Wertigkeit.

Nach Angaben der Unteren Naturschutzbehdérde (UNB) des Kreises Neuwied (vgl. Schreiben
vom 25.08.2008) befinden sich innerhalb der Flachen K 4a und 4b (= K 4) folgende Brutvor-
kommen: Hohltaube, Schwarz- und Grauspecht. Weiterhin gilt die Flache als Nahrungsraum
fur den Rotmilan sowie als Jagdraum fir folgende Fledermausarten: Abendsegler,
Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr, GroRRe und Kleine Bartfledermaus, Wasser- und
Fransenfledermaus, Grol3es Mausohr.

Weiterhin hat die UNB mitgeteilt, dass innerhalb der gesamten VG Rengsdorf der Schwarz-
storch siedelt und auf Nahrungssuche ist. Der Bereich der Flache 4 gilt als Flugkorridor des
Schwarzstorches (Hauptnahrungsgebiet des Brutvorkommens Dernbacher Kopf). Im Falle
einer Projektierung sind hier die entsprechenden Wirkzonen und mégliche Artenschutzbe-
lange (vorrangig windkraftrelevanter Avifauna und Fledermause) zu prufen.
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Die gesamte potenzielle Konzentrationsflache K 4 befindet sich im Erholungsraum gem. Re-
gionalem Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006 (Hinweis: Die gesamte VG
Rengsdorf befindet sich innerhalb dieser regionalplanerischen Festlegung) sowie innerhalb
des Naturparks Rhein-Westerwald (Bereiche aufRerhalb der Kernzonen).

Direkt im Suden der Flache grenzt ein lokal bedeutsamer Aussichtspunkt an (Bereich ,Mies-
berg").

Das Landschaftsbild in dem Bereich der Flache K 4 ist durch Waldflachen und Bachauen
gepragt. Flankiert wird die Flache K 4 im Norden, Westen und Stden durch offene oder be-
waldete Bachtaler (Aubach) mit attraktiven, abwechslungsreichen und stark reliefierten Land-
schaftsbildeinheiten. Im Osten findet sich eine Kulturlandschaft mit kleinrAumigem Nut-
zungswechsel (reich strukturiert) sowie landwirtschaftlich genutzte Gebieten mit wenig ab-
wechslungsreichen Landschaftsbildeinheiten (Richtung Ruscheid).

Insgesamt lasst sich der Landschaftsbereich als ,Wald-Feld-Landschaft* einstufen, der sich
durch unterschiedlich intensive land- und forstwirtschaftliche Nutzung auszeichnet. Der Anteil
gliedernder Landschaftsstrukturen ist mittelmaRig und zum Teil hochwertig; die Normierung —
das Malf fur Eigenarts- bzw. Vielfaltsverlust — ist gering.

Gewasserschutz:

Teile der ermittelten potenziellen Konzentrationszone K 4 befinden sich innerhalb einer
Trinkwasserschutzzone 1l (Bereich ,Miesberg").

Richtfunk:

Die Flache K 4 wird von einer Punkt-zu-Punkt-Richtfunkverbindung der Betreibergesell-
schaft E-Plus unterbrochen. Die nétige Freihaltetrasse fur einen storungsfreien Richtfunkbe-
trieb wurde bertcksichtigt (vgl. Themenkarte 3). Im Falle einer Projektierung ist der Richt-
funkbetreiber rechtzeitig einzuschalten.
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Ubersichtsplan aus TK 50 (ohne MaRstab, genordet) mit Darstellung der Lage der potenziellen Konzentrationsfla-
che K 4 (Zusammenlegung der Einzelflachen K 4 a und b)
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Luftbildausschnitt mit grober Kennzeichnung des Bereiches der Flache K 4 (ohne Maf3stab, genordet)
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7.2.1.4 Flache K 5, zwischen Riuscheid und Thalhaus en, nordostlich des Rosen-
hofes u. des Petershofes

Immissionsschutz:

Die K 5 hat unter Wahrung eines 750 m Immissionsabstandes zu Rischeid und Thalhausen
sowie eines 500 m Immissionsabstands zu den Aul3enbereichssiedlungen Rosen- und Pe-
tershof eine ermittelte GroRRe von ca. 23,9 ha. Damit liegt sie flachenhaft nur knapp unter der
angestrebten Mindestgréf3e von ca. 25 ha. Aufgrund dieser Tatsache und des relativ gleich-
férmigen Zuschnittes der Flache, wird sie weitergehend beurteilt.

Windgeschwindigkeiten, Topografie, Erschlie3ung:

Die Windgeschwindigkeiten liegen mit Werten unter 4,5 m/sek. bis 6,0 m/sek. in einem brei-
ten Bandbereich. Aus Griinden der Beachtung wirtschaftlicher Interessen méglicher Entwick-
ler/Investoren kann eine konzentrierte Windenergienutzung nur bedingt empfohlen werden.
Eine ausreichende Abschdpfung des Windes innerhalb dieser Flache ist, ungeachtet noch zu
erstellender Wirtschaftlichkeitsberechnungen im Falle einer Projektierung, vermutlich nur mit
Nabenhohen zu erzielen, die deutlich Uber der 65 m — Marke (Uber Grund) liegen. Hier sind
genaue Windmessungen anzuraten.

Die Hohe tber NN liegt bei ca. 300-340 m.

Eine Erschlieung erscheint Uber die westlich der Flache K 5 verlaufende L 258, die sidlich
verlaufende K 117 bzw. Uber die 6rtlichen Wegeverbindungen maglich.

Wald:

Da die Flache géanzlich unter Wald liegt, ist im Zuge einer Projektierung eine Untersuchung
auf mogliche geschitzte Waldbiotope mit der Forstverwaltung und den Naturschutzbehérden
abzustimmen.

Natur, Landschaft / Artenschutz und Erholung:

Die Gewasserstrukturen des im westlichen Bereich der Flache verlaufenden Baches sind
von einer Bebauung freizuhalten und insgesamt auf naturschutzfachlich schitzenswerte Be-
reiche zu prufen.

Die gesamte Flache K 5 ist hinsichtlich gesetzlich geschitzter Biotope nach § 28 LNatSchG
zu priufen. Das vorhandene Biotope im Suden der Flache K 5 (vgl. L-Plan der VG Rengsdorf,
Karte 2: Quellbereiche) ist fur eine weitere Verwendung der Flache in Abstimmung mit den
Naturschutzbehérden abzugrenzen.

Die gesamte Flache ist als Vorbehaltsgebiet flr den Arten- und Biotopschutz gem. Regiona-
lem Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006 festgelegt.

Ostlich grenzt ein geplantes Naturschutzgebiet an die Flache (vgl. L-Plan der VG Rengsdorf,
Karte 2 ,,Schutzgebiete" und Themenkarte 4a dieser Standortuntersuchung).

Nach Angaben der Unteren Naturschutzbehérde (UNB) des Kreises Neuwied (vgl. Schreiben
vom 25.08.2008) befindet sich innerhalb der Flache K 5 ein Brutvorkommen des Rotmilans.
Weiterhin hat die UNB mitgeteilt, dass innerhalb der gesamten VG Rengsdorf der Schwarz-
storch siedelt und auf Nahrungssuche ist. Der Bereich der Flache 5 gilt als Flugkorridor des
Schwarzstorches (Hauptnahrungsgebiet des Brutvorkommens Dernbacher Kopf). Im Falle
einer Projektierung sind hier die entsprechenden Wirkzonen und mégliche Artenschutzbe-
lange (vorrangig windkraftrelevanter Avifauna und Flederméause) zu prifen.

Die gesamte potenzielle Konzentrationsflache K 4 befindet sich im Erholungsraum gem. Re-
gionalem Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006 (Hinweis: Die gesamte VG
Rengsdorf befindet sich innerhalb dieser regionalplanerischen Festlegung) sowie innerhalb
des Naturparks Rhein-Westerwald (Bereiche aul3erhalb der Kernzonen).

Das Landschaftsbild in dem Bereich der Flache K 5 ist durch Waldflachen und grol3flachig
genutzte landwirtschaftliche Gebiete mit wenig abwechslungsreichem Landschaftsbild ge-
pragt. Im direkten Umfeld der K 5 schlieRen sich Relikte von Kulturlandschaften mit klein-
raumigen Nutzungswechseln (relativ reich strukturiert) sowie Bachtéler mit einem héherwer-
tigeren Landschaftsbild an.
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Insgesamt lasst sich der Landschaftsbereich als ,Wald-Feld-Landschaft* einstufen, der sich
durch unterschiedlich intensive land- und forstwirtschaftliche Nutzung auszeichnet. Der Anteil
gliedernder Landschaftsstrukturen ist mittelmafig und zum Teil hochwertig; die Normierung —
das Mal3 fur Eigenarts- bzw. Vielfaltsverlust — ist durch die unmittelbare Siedlung im Auf3en-
bereich sowie die stark befahrene Infrastruktureinrichtung (L 258) zu erkennen.

Richtfunk:

In direkter Nahe zur Flache K 5 verlauft 6stlich (Nord-Sud-Verlauf) eine Punkt-zu-Punkt-
Richtfunkverbindung der Betreibergesellschaft E-Plus. Die nétige Freihaltetrasse fur einen
stérungsfreien Richtfunkbetrieb wurde bertcksichtigt (vgl. Themenkarte 3). Im Falle einer
Projektierung ist der Richtfunkbetreiber rechtzeitig einzuschalten.
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Ubersichtsplan aus TK 50 (ohne MaRstab, genordet) mit Darstellung der Lage der potenziellen Konzentrationsfla-
che K5
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Luftbildausschnitt mit grober Kennzeichnung des Bereiches der Flache K 5 (ohne MaRstab, genordet)

ARBEITSGEMEINSCHAFT
PLANUNGSBURO GEISLER / PLANUNGSBURO THANNBERGER-WITTENBERG STAND: 03.12.2008



STANDORTUNTERSUCHUNG WINDENERGIEANLAGEN,

VERBANDSGEMEINDE RENGSDORF, KREIS NEUWIED 110
7.2.1.5 Flache K 6, Studéstlich von Meinborn, Berei  ch ,Kdnigshecke,, u.
.Brandenberg”

Immissionsschutz:

Die K 6 hat unter Wahrung eines 750 m Immissionsabstandes zu Meinborn eine ermittelte
GrofR3e von ca. 24,1 ha. Da sie flachenhaft nur knapp unter der angestrebten Mindestgrof3e
von ca. 25 ha liegt, wird sie weitergehend beurteilt.

Windgeschwindigkeiten, Topografie, Erschlieung:

Die Windgeschwindigkeiten liegen mit Werten von 5,0 m/sek. bis 6,5 m/sek. in einem
.pbrauchbaren” Bandbereich. Aus Griinden der Beachtung wirtschaftlicher Interessen magli-
cher Entwickler/Investoren kann eine konzentrierte Windenergienutzung nur empfohlen wer-
den, wenn entsprechende Wirtschaftlichkeitsberechnungen zugrunde gelegt werden. Eine
ausreichend wirtschaftliche Abschdpfung des Windes wird vermutlich nur mit Nabenhdhen
Uber 65 m Uber Grund erreichbar sein.

Die HOhe uber NN liegt bei ca. 280-300 m.

Eine ErschlieRung erscheint tUber die nordwestlich der Flache K 5 verlaufende L 258, die
sudostlich gelegene L 263 bzw. Uber die 6rtlichen Wegeverbindungen maglich.

Wald:

Die K 6 ist die einzig (aufgrund der Flachengré3e) verwertbare Flache, welche sich nur zu
einem geringen Teil unter Wald befindet. Im Zuge einer Projektierung ist fur diesen Waldbe-
reich eine Untersuchung auf mdgliche geschitzte Waldbiotope mit der Forstverwaltung und
den Naturschutzbehdrden abzustimmen.

Natur, Landschaft / Artenschutz und Erholung:

Die gesamte Flache K 5 ist hinsichtlich gesetzlich geschitzter Biotope nach § 28 LNatSchG
Zu prufen.

Die gesamte Flache ist als Vorbehaltsgebiet flr den Arten- und Biotopschutz gem. Regiona-
lem Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006 festgelegt.

Sudlich grenzen ,Raume fir den besonderen Schutz des Landschaftsbildes* gem. Regiona-
lem Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006 an (Ausschlussgebiet fur Windener-
gienutzung bei Uberlagerung mit Erholungsraumen).

Nach Angaben der Unteren Naturschutzbehdérde (UNB) des Kreises Neuwied (vgl. Schreiben
vom 25.08.2008) stellt die K 6 einen Nahrungsraum fiir den Rotmilan dar (Brutplatze im an-
grenzenden Sayntal). Die K 6 bietet weiterhin Jagdraum fir folgende Fledermausarten: A-
bendsegler, Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr, Grof3e und Kleine Bartfledermaus,
Wasser- und Fransenfledermaus, Zwerg- und Rauhautfledermaus.

Weiterhin hat die UNB mitgeteilt, dass innerhalb der gesamten VG Rengsdorf der Schwarz-
storch siedelt und auf Nahrungssuche ist. Der Bereich der Flache 6 gilt als Flugkorridor des
Schwarzstorches. Im Falle einer Projektierung sind hier die entsprechenden Wirkzonen und
mdgliche Artenschutzbelange (vorrangig windkraftrelevanter Avifauna und Fledermause) zu
prifen.

Aus der Biotopverbundplanung der VG Rengsdorf (Stand: Januar 2004) lasst sich folgendes
entnehmen:

Biotoptypen innerhalb der Flache K 6a: Streuobstwiesen.
Es wird die Durchflihrung eines Sanierungsschnittes an Altbdumen empfohlen (vgl.
Karte: Ziff. 3.2, Biotopverbund-Planung der VG Rengsdorf — Umsetzung naturschutz-
fachlicher MalZnahmen).
Die gesamte potenzielle Konzentrationsflache K 6 befindet sich im Erholungsraum gem. Re-
gionalem Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006 (Hinweis: Die gesamte VG
Rengsdorf befindet sich innerhalb dieser regionalplanerischen Festlegung) sowie innerhalb
des Naturparks Rhein-Westerwald (Bereiche aul3erhalb der Kernzonen).
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Das Landschaftsbild in dem Bereich der Flache K 6 ist Giberwiegend durch groR3flachig ge-
nutzte landwirtschaftliche Gebiete mit wenig abwechslungsreichem Landschaftsbild sowie in
einem geringen Maf3 durch Waldflachen gepragt. Der gesamte Bereich befindet sich in einer
Hanglage, wirkt somit exponiert, ist gut einsehbar und besitzt eine relativ hohe visuelle Emp-
findlichkeit gegeniiber Beeintrachtigungen durch bauliche Anlagen.

Insgesamt lasst sich der Landschaftsbereich als ,Feld-Wald-Landschaft* einstufen, der sich
durch unterschiedlich intensive land- und forstwirtschaftliche Nutzung auszeichnet. Der Antell
naturbestimmender Vegetationselemente ist gering; die Normierung — das Malf3 fur Eige-
narts- bzw. Vielfaltsverlust — zeichnet sich ab.

Richtfunk:

Die Flache K 6 wird durch eine eine Punkt-zu-Punkt-Richtfunkverbindung der Betreiberge-
sellschaft O, durchtrennt. Die nétige Freihaltetrasse fur einen stérungsfreien Richtfunkbetrieb
wurde berticksichtigt (vgl. Themenkarte 3). Im Falle einer Projektierung ist der Richtfunk-
betreiber rechtzeitig einzuschalten.

Ubersichtsplan aus TK 50 (ohne MaRstab, genordet) mit Darstellung der Lage der potenziellen Konzentrationsfla-
che K 6 (Zusammenlegung der Einzelflachen K 6 a und b)
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Luftbildausschnitt mit grober Kennzeichnung des Bereiches der Flache K 6 (ohne MafR3stab, genordet)
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7.2.1.6 Flache K 7, Westlich von Anhausen, Bereich  ,Alleeberg”

Immissionsschutz:

Die K 7 hat unter Wahrung eines 750 m Immissionsabstandes zu Anhausen sowie eines 500
m Immissionsschutzabstands zum Bergmannshof eine ermittelte Grol3e von ca. 34,3 ha.
Windgeschwindigkeiten, Topografie, Erschlie3ung:

Die Windgeschwindigkeiten liegen bei Werten von unter 4,5 m/sek. bis 5,0 m/sek.

Aus Grinden der Beachtung wirtschaftlicher Interessen moglicher Entwickler/Investoren
kann eine konzentrierte Windenergienutzung nur empfohlen werden, wenn entsprechende
Wirtschaftlichkeitsberechnungen zugrunde gelegt werden. Eine ausreichend wirtschaftliche
Abschépfung des Windes wird vermutlich nur mit Nabenhéhen tber 65 m Uber Grund er-
reichbar sein.

Die HOhe uber NN liegt bei ca. 250-300 m.
Eine Erschlielung erscheint tber die stdostlich der Flache K 7 verlaufende L 258 bzw. tber
die ortlichen Wegeverbindungen mdaglich.

Wald:

Die K 7 befindet sich ganzlich unter Wald. Im Zuge einer Projektierung ist fur die Flache eine
Untersuchung auf magliche geschitzte Waldbiotope mit der Forstverwaltung und den Natur-
schutzbehérden abzustimmen. Die sidlichen Bereiche des Waldes auf der Flache sind gem.
Landschaftsplan der VG Rengsdorf als ,Bodenschutzwald“ dargestellt.

Natur, Landschaft / Artenschutz und Erholung:

Die Gewasserstrukturen innerhalb der Flache K 7 sind von einer Bebauung freizuhalten und
insgesamt auf naturschutzfachlich schiitzenswerte Bereiche zu prifen.

Die gesamte Flache K 7 ist hinsichtlich gesetzlich geschutzter Biotope nach § 28 LNatSchG
zu prufen. Die vorhandenen Biotope innerhalb der K 7 (vgl. L-Plan der VG Rengsdorf, Karte
2: Quellbereiche) sind fur eine weitere Verwendung der Flache in Abstimmung mit den Na-
turschutzbehérden abzugrenzen.

Die Bereiche um die Gewasser (Graben) sind als Vorbehaltsgebiet fir den Arten- und Bio-
topschutz gem. Regionalem Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006 festgelegt.
Das westlich verlaufende Aubachtal gilt als Suchraum fiir Okokonten, Biotopverbund und
Gewasserprojekte gem. L-Plan der VG Rengsdorf (2006) und besitzt eine naturschutzfach-
lich hoher einzustufende Wertigkeit.

Nach Angaben der Unteren Naturschutzbehorde (UNB) des Kreises Neuwied (vgl. Schreiben
vom 25.08.2008) stellt die K 7 einen Nahrungsraum fiir den Rotmilan dar. Die K 7 bietet wei-
terhin Jagdraum fir folgende Fledermausarten: Abendsegler, Bechsteinfledermaus, GroR3e
und Kleine Bartfledermaus, Wasser- und Fransenfledermaus, Zwerg- und Rauhautfleder-
maus. Sie stellt weiterhin ein Zwischen- und Winterquartier fir den Abendsegler dar.

Zudem hat die UNB mitgeteilt, dass innerhalb der gesamten VG Rengsdorf der Schwarz-
storch siedelt und auf Nahrungssuche ist. Im Falle einer Projektierung sind hier die entspre-
chenden Wirkzonen und maogliche Artenschutzbelange (vorrangig windkraftrelevanter Avi-
fauna und Fledermdause) zu prifen.

Die gesamte potenzielle Konzentrationsflache K 7 befindet sich im Erholungsraum gem. Re-
gionalem Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006 (Hinweis: Die gesamte VG
Rengsdorf befindet sich innerhalb dieser regionalplanerischen Festlegung) sowie innerhalb
des Naturparks Rhein-Westerwald (Bereiche aul3erhalb der Kernzonen). Sudlich grenzt der
Naturpark Rhein-Westerwald mit einer Kernzone (Ausschlussgebiet) an die K 7 an.

Das Landschaftsbild in dem Bereich der Flache K 7 ist durch grof3flachig zusammenhangen-
de Waldflachen und kleinere Bachseitentaler des westlich verlaufenden Aubaches gepragt.
Der gesamte Bereich ist topografisch stark bewegt, so dass die Flache K 7 stellenweise sehr
exponiert liegt, gut einsehbar ist und dadurch eine relativ hohe visuelle Empfindlichkeit ge-
genuber Beeintrachtigungen durch bauliche Anlagen innehat.
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Insgesamt lasst sich der Landschaftsbereich als ,Wald-Landschaft” einstufen, der sich durch
unterschiedlich intensive forstwirtschaftliche Nutzung auszeichnet. Diese Landschaftsbild-
einheit wird durchbrochen von naturnahen Bachtélern mit hoher Eignung fir Erholung und
Naturerleben.

Ubersichtsplan aus TK 50 (ohne MaRstab, genordet) mit Darstellung der Lage der potenziellen Konzentrationsfla-
che K7
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Luftbildausschnitt mit grober Kennzeichnung des Bereiches der Flache K 7 (ohne MaRstab, genordet)
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7.2.1.7 Flache K 8, Nordwestlich von Anhausen, Ber  eich ,Schiitzenvierenberg*

Immissionsschutz:

Die K 8 hat unter Wahrung eines 750 m Immissionsabstandes zu Anhausen eine ermittelte
GrolRe von ca. 32,2 ha.

Windgeschwindigkeiten, Topografie, Erschlie3ung:

Die Windgeschwindigkeiten liegen bei Werten von unter 4,5 m/sek. bis 6,5 m/sek.

Aus Grinden der Beachtung wirtschaftlicher Interessen moglicher Entwickler/Investoren
kann eine konzentrierte Windenergienutzung nur empfohlen werden, wenn entsprechende
Wirtschaftlichkeitsberechnungen zugrunde gelegt werden. Eine ausreichend wirtschaftliche
Abschoépfung des Windes wird vermutlich nur mit Nabenhéhen tber 65 m Uber Grund er-
reichbar sein.

Die Hohe tber NN liegt bei ca. 280-300 m.

Eine ErschlieBung erscheint tber die 6stlich der Flache K 8 verlaufende L 258 bzw. tber die
ortlichen Wegeverbindungen maglich.

Wald:

Die K 8 befindet sich ganzlich unter Wald. Im Zuge einer Projektierung ist fur die Flache eine
Untersuchung auf mogliche geschitzte Waldbiotope mit der Forstverwaltung und den Natur-
schutzbehérden abzustimmen. Westlich und studlich der K 8 grenzen Waldbereiche an, die
nach Landeswaldgesetz als ,Erholungswald” (Ausschlussbereich; hdchste Stufe gem. Forst-
amt Dierdorf) eingestuft sind.

Natur, Landschaft / Artenschutz und Erholung:

Die Gewasserstrukturen innerhalb der Flache K 8 sind von einer Bebauung freizuhalten und
insgesamt auf naturschutzfachlich schiitzenswerte Bereiche zu prifen.

Die gesamte Flache K 8 ist hinsichtlich gesetzlich geschutzter Biotope nach § 28 LNatSchG
zu prufen. Die vorhandenen Biotope innerhalb der K 8 (vgl. L-Plan der VG Rengsdorf, Karte
2: Quellbereiche) sind fur eine weitere Verwendung der Flache in Abstimmung mit den Na-
turschutzbehérden abzugrenzen.

Die Bereiche um die Gewasser (Graben) sind als Vorbehaltsgebiet fir den Arten- und Bio-
topschutz gem. Regionalem Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006 festgelegt.
Das westlich verlaufende Aubachtal gilt als Suchraum fiir Okokonten, Biotopverbund und
Gewasserprojekte gem. L-Plan der VG Rengsdorf (2006) und besitzt eine naturschutzfach-
lich hoher einzustufende Wertigkeit. Im Aubachtal finden sich beispielsweise wertvolle Au-
walder, die regelmafiig mindestens alle drei Jahre tberflutet werden.

Nach Angaben der Unteren Naturschutzbehorde (UNB) des Kreises Neuwied (vgl. Schreiben
vom 25.08.2008) stellt die K 8 einen Nahrungsraum flir den Rotmilan dar. Die K 8 bietet wei-
terhin Jagdraum fir folgende Fledermausarten: Abendsegler, Bechsteinfledermaus, GroR3e
und Kleine Bartfledermaus, Wasser- und Fransenfledermaus, Zwerg- und Rauhautfleder-
maus. Sie stellt weiterhin ein Zwischen- und Winterquartier fir den Abendsegler dar.

Zudem hat die UNB mitgeteilt, dass innerhalb der gesamten VG Rengsdorf der Schwarz-
storch siedelt und auf Nahrungssuche ist. Im Falle einer Projektierung sind hier die entspre-
chenden Wirkzonen und mogliche Artenschutzbelange (vorrangig windkraftrelevanter Avi-
fauna und Fledermdause) zu prifen.

Die gesamte potenzielle Konzentrationsflache K 8 befindet sich im Erholungsraum gem. Re-
gionalem Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006 (Hinweis: Die gesamte VG
Rengsdorf befindet sich innerhalb dieser regionalplanerischen Festlegung) sowie innerhalb
des Naturparks Rhein-Westerwald (Bereiche aul3erhalb der Kernzonen).

Das Landschaftsbild in dem Bereich der Flache K 8 ist durch grof3flachig zusammenhangen-
de Waldflachen und kleinere Bachseitentaler des westlich verlaufenden Aubaches gepragt.
Der gesamte Bereich ist topografisch stark bewegt, so dass die Flache K 8 sehr exponiert
liegt, gut einsehbar ist und dadurch eine relativ hohe visuelle Empfindlichkeit gegentiber Be-
eintrachtigungen durch bauliche Anlagen innehat. Flankiert wird die K 8 im Norden, Siden
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und Westen von stark eingetieften, naturnahen Bachtélern, welche eine hohe Eignung fur
Erholung und Naturerleben mit sich bringen.

Insgesamt lasst sich der Landschaftsbereich als ,Wald-Landschaft” einstufen, der sich durch
unterschiedlich intensive forstwirtschaftliche Nutzung auszeichnet. Diese Landschaftsbild-
einheit grenzt an naturnahe Bachtéler an.
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Ubersichtsplan aus TK 50 (ohne MaRstab, genordet) mit Darstellung der Lage der potenziellen Konzentrationsfla-
che K8
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Luftbildausschnitt mit grober Kennzeichnung des Bereiches der Flache K 8 (ohne Mal3stab, genordet)
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7.2.1.8 Flache K 9, zwischen Rengsdorf und Anhause  n; Bereich ,Laufental”

Immissionsschutz:

Die K 9 hat unter Wahrung eines 750 m Immissionsabstandes zu Anhausen, Hardert und
Rengsdorf eine ermittelte GroRe von ca. 128,9 ha. Damit ist sie die flichenhaft grof3te poten-
zielle Konzentrationszone fur Windenergie innerhalb der VG Rengsdorf.

Windgeschwindigkeiten, Topografie, Erschlie3ung:

Die Windgeschwindigkeiten liegen bei Werten von unter 4,5 m/sek. bis 6,5 m/sek.

Aus Grinden der Beachtung wirtschaftlicher Interessen moglicher Entwickler/Investoren
kann eine konzentrierte Windenergienutzung nur empfohlen werden, wenn entsprechende
Wirtschaftlichkeitsberechnungen zugrunde gelegt werden. Eine ausreichend wirtschaftliche
Abschoépfung des Windes wird vermutlich nur mit Nabenhéhen tber 65 m Uber Grund er-
reichbar sein.

Die HOhe uber NN liegt bei ca. 260-320 m.
Eine Erschliel3ung erscheint tUber die westlich der Flache K 9 verlaufende K 104 bzw. Uber
die ortlichen Wegeverbindungen mdaglich.

Wald:

Die K 9 befindet sich mit ihren zwei Teilflachen ganzlich unter Wald. Im Zuge einer Projektie-
rung ist fur die Flache eine Untersuchung auf mdgliche geschutzte Waldbiotope mit der
Forstverwaltung und den Naturschutzbehdrden abzustimmen. Nordlich der Teilflache K 9a
grenzen Waldbereiche an, die nach Landeswaldgesetz als ,Erholungswald” (Ausschlussbe-
reich; hochste Stufe gem. Forstamt Dierdorf) eingestuft sind.

Natur, Landschaft / Artenschutz und Erholung:

Die Gewasserstrukturen innerhalb der Flache K 9 sind von einer Bebauung freizuhalten und
insgesamt auf naturschutzfachlich schiitzenswerte Bereiche zu prifen.

Die gesamte Flache K 9 ist hinsichtlich gesetzlich geschutzter Biotope nach § 28 LNatSchG
zu prufen. Die vorhandenen Biotope innerhalb der K 9 (vgl. L-Plan der VG Rengsdorf, Karte
2: Quellbereiche) sind fur eine weitere Verwendung der Flache in Abstimmung mit den Na-
turschutzbehérden abzugrenzen.

Die Bereiche um die Gewasser (Graben) sind als Vorbehaltsgebiet fir den Arten- und Bio-
topschutz gem. Regionalem Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006 festgelegt.
Das o6stlich verlaufende Aubachtal gilt als Suchraum fiir Okokonten, Biotopverbund und Ge-
wasserprojekte gem. L-Plan der VG Rengsdorf (2006) und besitzt eine naturschutzfachlich
hoher einzustufende Wertigkeit. Im Aubachtal finden sich beispielsweise wertvolle Auwalder,
die regelmafiig mindestens alle drei Jahre Uberflutet werden (vgl. L-Plan der VG Rengsdorf,
Karte 2 ,.Schutzgebiete®).

Nach Angaben der Unteren Naturschutzbehérde (UNB) des Kreises Neuwied (vgl. Schreiben
vom 25.08.2008) stellt die K 9 einen potenziellen Brutplatz fur den Schwarzstorch dar (vor-
wenigen Jahren noch besetzt). Zudem finden sich Brutvorkommen von Hohltaube, Schwarz-
und Grauspecht. Die K 9 bietet weiterhin Jagdraum fiir folgende Fledermausarten: Abend-
segler, Kleinabendsegler, GroRes Mausohr, Bechsteinfledermaus, Grol3e und Kleine Bartfle-
dermaus, Wasser-, Fransen- und Zwergfledermaus. Sie stellt weiterhin ein Zwischen- und
Winterquartier fir den Abendsegler (in Baumhdéhlen nachgewiesen) sowie den Ganzjahres-
lebensraum der Bechsteinfledermaus dar.

Im Falle einer Projektierung sind hier die entsprechenden Wirkzonen und mdgliche Arten-
schutzbelange (vorrangig windkraftrelevanter Avifauna und Fledermause) zu prifen.

Die gesamte potenzielle Konzentrationsflache K 9 befindet sich im Erholungsraum gem. Re-
gionalem Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006 (Hinweis: Die gesamte VG
Rengsdorf befindet sich innerhalb dieser regionalplanerischen Festlegung) sowie innerhalb
des Naturparks Rhein-Westerwald (Bereiche aul3erhalb der Kernzonen).
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Das Landschaftsbild in dem Bereich der Flache K 9 ist durch gro3flachig zusammenhangen-
de Waldflachen und kleinere Bachseitentaler des dstlich verlaufenden Aubaches gepragt.

Der gesamte Bereich ist topografisch stark bewegt, so dass die Flache K 9 sehr exponiert
liegt, gut einsehbar ist und dadurch eine relativ hohe visuelle Empfindlichkeit gegentber Be-
eintrachtigungen durch bauliche Anlagen innehat. Flankiert wird die K 9 im Westen von ei-
nem weiteren naturnahen Bachtal, welches ebenso wie der Aubach im Osten eine hohe Eig-
nung fir Erholung und Naturerleben mit sich bringen.

Insgesamt lasst sich der Landschaftsbereich als ,Wald-Landschaft einstufen, der sich durch
unterschiedlich intensive forstwirtschaftliche Nutzung auszeichnet. Diese Landschaftsbild-
einheit grenzt an naturnahe Bachtéler an und wird z.T. von deren Seitentélern durchzogen.
Richtfunk:

Die Flache K 9 wird von einer Punkt-zu-Punkt-Richtfunkverbindung der Betreibergesellschaft
O, unterbrochen. Die noétige Freihaltetrasse fur einen stérungsfreien Richtfunkbetrieb wurde
berucksichtigt (vgl. Themenkarte 3). Im Falle einer Projektierung ist der Richtfunkbetreiber
rechtzeitig einzuschalten.
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Ubersichtsplan aus TK 50 (ohne MaRstab, genordet) mit Darstellung der Lage der potenziellen Konzentrationsfla-
che K 6 (Zusammenlegung der Einzelflachen K 6 a und b)
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Luftbildausschnitt mit grober Kennzeichnung des Bereiches der Flache K 9 (ohne MafR3stab, genordet)
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8 Fazit und Hinweis zu den kommunalen Steuerungsmdg  lichkeiten
der Windenergie

Als Ergebnis dieser Studie kann festgehalten werden, dass eine vorbehaltslose und un-
eingeschrankte Eignung von Konzentrationszonen zur Windkraftnutzung im gesamten
Verbandsgemeindegebiet nicht gegeben ist.

In den durch die Standortuntersuchung (prioritares Reduktionsverfahren) abgeleiteten
.Bereichen flir mogliche Windenergienutzung“-K 1 b is K 12 — erscheint eine konzent-
rierte Nutzung der Windenergie, in Abhangigkeit der verbleibenden Restriktionen und
ihrer unterschiedlichen Gewichtung sowie der zu bea chtenden Belange, nur bedingt
fur die FlachenK 2, K 3, K4, K5,K 6, K7, K8u nd K 9 mdglich.

Aufgrund der zu einer weiteren fachplanerischen Beu rteilung nétigen Untersuchungen
zur Wirtschaftlichkeit und des Artenschutzes (insbe sondere Avifauna und Fledermau-
se), kann zu diesem Zeitpunkt keine deutliche Flach  enempfehlung gegeben werden.

Fur den weiteren Planungsprozess im Sinne einer Ste  uerung der Windenergie nach
den Rechtswirkungen des § 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB —  insbesondere zur Erlangung
einer entsprechenden Abwéagungstiefe - kann der VG R engsdorf zunachst eine juristi-
sche Begleitung empfohlen werden.

Hinweise zu den nachfolgenden kommunalen Steuerungs moglichkeiten der Wind-
energienutzung:

1. Die kommunale Flachennutzungsplanung ist in ihrer Leitfunktion als vorbereitende stadte-
bauliche Planung an die Zielvorgaben der Ubergeordneten Planungen gebunden (vgl. u.a. 8§
1 Abs. 4 BauGB). Intern bindet der Flachennutzungsplan die Verbandsgemeinde durch das
Entwicklungsgebot des § 8 Abs. 2 Satz 1 BauGB. Extern steuert er insbesondere die Zulas-
sigkeit von Vorhaben im AufRenbereich und bindet andere 6ffentliche Planungstrager nach §
7 BauGB (Behoérden und sonstige Trager offentlicher Belange).

Die 0.g. gesetzliche Anpassungs- bzw. Beachtenspflicht der regional- und landesplaneri-
schen Zielvorgaben gilt auch fur die méglichen Teilflachennutzungsplane, die bestimmte
Nutzungen aus der Gesamtflachennutzungsplanung ausgliedern und steuern. Fir die Nut-
zung des ,Planvorbehaltes” zur Steuerung der Windenergie gem. 8 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB
sind daher die Zielbestimmungen des Regionalen Raumordnungsplanes Mittelrhein-Wester-
wald 2006 zu beachten.

Von den Zielbestimmungen abweichende kommunale Planungsintentionen unterliegen daher
madglicherweise raumordnerischen Abweichungsverfahren. Wie bereits unter Ziff. 3.2.1 erlau-
tert, trifft der Regionale Raumordnungsplan Mittelrhein-Westerwald 2006 keine Aussagen
(keine anpassungspflichtige Zielbestimmung) mehr zur Steuerung der Windenergienutzung.

Inwieweit landesplanerische Stellungnahmen sich gegen kommunal geplante Windnutzungs-
flachen stellen kénnen, da sie sich nach den bisherigen Teilplanungen des Regionalplange-

bers innerhalb der in diesen Planungen ermittelten Tabuflachen befinden, kann zum jetzigen
Zeitpunkt nicht abgesehen werden.

2. Grundsatzlich ist eine kommunale Steuerung der Windenergie Uber den Flachennut-
zungsplan moglich. Dazu bieten sich zwei Moglichkeiten an, welche die flachendeckende
Untersuchung des gesamten Verbandsgemeinde voraussetzen (Standortuntersuchung
Windenergie):
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1. Nutzung des sog. ,Planungsvorbehalts® gem. § 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB, nach dem
eine oder mehrere Flachen zur konzentrierten Nutzung der Windenergie ausgewie-
sen werden. Im Gegenzug kdnnen die verbleibenden Flachen des Verbandsgemein-
degebiets fur eine Windenergienutzung gesperrt werden.

Im Verbandsgemeindegebiet bereits vorhandene Windenergieanlagen, die bisher
ausschlieR3lich nach 8§ 35 Abs. 1 BauGB beurteilt wurden, kdnnen konzeptionell mit in
die kommunale Steuerung Uber den Flachennutzungsplan integriert werden. Derarti-
ge Anlagen kénnen als Einzelanlagen gemal 8 5 Abs. 2 Nr. 4 BauGB (Versorgungs-
anlagen ohne Ausweisung einer Konzentrationszone = Besitzstandregelung) bzw. als
Sondergebiet zur Windenergienutzung gemaf § 11 BauNVO (wenn mehrere Anlagen
im raumlichen Zusammenhang stehen) ausgewiesen werden.

Dieser Sachverhalt greift jedoch fiir die Verbandsgemeinde Rengsdorf nicht, da bis-
her keine Windenergieanlagen genehmigt und gebaut wurden.

Die Umsetzung dieser Steuerungsméglichkeit erfolgt grundsatzlich mittels Anderung
des Flachennutzungsplanes durch die Verbandsgemeinde. Diese kann entweder als
,sachliche Ausgliederung Windenergie* (Teil-FNP-Anderung) oder als ,Fortschrei-
bung FNP* (gesamtheitliche Fortschreibung des FNP) durchgefihrt werden.
Nachfolgend besteht die Mdglichkeit der ,Feinsteuerung” der Windenergienutzung
mittels aus dem gultigen FNP entwickelten Bebauungsplanen (8 8 BauGB). Diese
Vorgehensweise ermdglicht den Verbands-/Ortsgemeinden eine verbindliche Steue-
rung von Art und Mal3 der baulichen Nutzung, die Erschliel3ung, die Festsetzung der
Standorte, die bauliche Gestaltung, die SchutzmalRnahmen i.S.d. Arten- und Natur-
schutzes sowie die naturschutzrechtlichen AusgleichsmalRnahmen (Aufzahlung nicht
abschliel3end).

Bei der Steuerungsplanung ist zu beachten, dass nac  h einer Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichts vom 26.04.2007 (BVerwG 4  CN 3.06) bereits die
Darstellungen im Flachennutzungsplan mit den Rechts wirkungen des 8§ 35 Abs.
3 Satz 3 BauGB in entsprechender Anwendung des 847  Abs. 1 Nr. 1 VwGO ei-
ner (prinzipalen) Normenkontrolle unterliegen. Aufg rund der kritischen Ent-
wicklung der Rechtsprechung kann daher die abschlie Rende Bewertung der
Kriterien letztendlich aus planerischer Sicht nicht sichergestellt werden. Damit
erhdhen sich die Planungsanforderungen fir die Verb andsgemeinde, die aus
Sicht der Verfasser der Standortuntersuchung Winden ergie eine juristische
Begleitung erforderlich machen (vgl. 0.).

2. Kommt eine Verbandsgemeinde nach der flichendeckenden Untersuchung zu dem
Ergebnis, dass keine geeigneten Flachen zur Nutzung der Windenergie vorhanden
sind, kann der ,Planungsvorbehalt* gem. § 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB nicht genutzt
werden. Die steuernde Nutzung der Windenergie auf Ausweisung von Konzentrati-
onsflachen lauft dann ins Leere. Voraussetzung fur die sog. ,Nullldsung* ist ein in al-
len erkennbaren Belangen nachvollziehbarer Abwagungsvorgang, der erkennen
lasst, dass die planende Kommune trotz veranderter Kriterien zur Flachenfindung
keinen substanziellen Raum fir die Windenergienutzung zur Verfligung stellen kann.
In diesem Fall gilt weiterhin § 35 BauGB, nach dem im gesamten Gemeindegebiet
die Privilegierung der Windenergienutzung im Aul3enbereich gilt. Etwaigen Bauantra-
gen kann im Rahmen des § 36 BauGB unter Berufung auf entgegenstehende 6ffent-
liche Belange gem. § 35 BauGB entgegengetreten werden. Diese sind dann primar
aus der Standortuntersuchung abzuleiten.

Die Umsetzung dieser Steuerungsmaoglichkeit bedarf der Integration der Standortun-
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tersuchung Windenergie in die gesamtheitliche Flachennutzungsplanung.
Bestehende Windenergieanlagen werden gem. 8 5 Abs. 2 Nr. 4 BauGB als ,Flache
fur Versorgungsanlagen mit der Zweckbestimmung - Windenergieanlage -* gekenn-
zeichnet (Einzelanlage). Samtliche Beurteilungsgrundlagen der Standortuntersu-
chung sind i.S.d. 8 1 Abs. 7 BauGB derart fur den Erlauterungsbericht / Begrindung
der FNP-Fortschreibung ,aufzuarbeiten®, dass aus lhnen das Entgegenstehen von
Belangen entnommen werden kann.

9 Hinweise auf Schwierigkeiten bei der Einholungun  d Zusammen-
stellung von Informationen zu Pruffaktoren und dar aus
resultierende Empfehlungen

1. Die in diesem Gutachten verwendeten Informationen zur Avifauna beruhen auf Litera-
turangaben sowie Angaben der UNB des Landkreises Neuwied (vgl. Ziff. 6.1.5.5).
Folglich kbénnen die ermittelten Konzentrationsflachen avifaunistisch nicht abschlie-
Rend hinsichtlich der Artenschutzbelange beurteilt werden. Im Sinne des Vorsorge-
prinzips werden sie daher als potenziell stark restriktiv angesehen (stark restriktiv, da
im Falle eines Auftretens von besonders geschiitzten Vogelarten besondere Schutz-
mafinahmen zu beachten sind; vgl. Ausfiihrungen zum Artenschutz).

Gleiche Relevanz haben Fledermausvorkommen. Die Ermittlung restriktiver bzw.
ausschlieRender Wirkungen einzelner Vogel- und Fledermausarten kann nur inner-
halb von ornithologischen/faunistischen Fachuntersuchung erfolgen. Es wird daher
empfohlen, die entsprechend ermittelten potenziellen Konzentrationsflachen im Rah-
men einer anschlieRenden kommunalen Bauleitplanung bzw. Genehmigungsplanung
hinsichtlich der Artenschutzbelange prifen zu lassen.

2. Innerhalb der VG Rengsdorf bestehen Kompensationsflachen i. S. d. Naturschutz-
rechts, die im Zuge diverser Bauleit- und sonstiger Eingriffsplanungen zugeordnet
wurden. Im FNP und Landschaftsplan sind sog. Such- und Eignungsraume fir Kom-
pensationsmalnahmen und MaRnahmen fiir Okokonten dargestellt. Die ,,Buchfiih-
rung* der Kompensations- und OkokontenmafRRnahmen war nicht aus den kommuna-
len Planungen zu entnehmen.

Da insbesondere der gesamte Bereich des Aubachtals durch verschiedene potenziel-
le Konzentrationszonen flankiert / tangiert wird, sind fir eine weiterfihrende Planung

(z.B. ENP-Planung zur Steuerung der Windenergienutzung) entsprechende Untersu-

chungen zu den Wirkungsgefligen und Abhangigkeitsverhéltnissen der Lebensraume
zu empfehlen.

Im Rahmen der ICE-Streckenplanung bestehen weitere Kompensationsflachen in-
nerhalb der VG Rengsdorf, Gber die die DB nach Abschluss aller Planverfahren eine
kartografische Darstellung beauftragen wird (nachrichtlich, UNB LK Neuwied,
04.08.2006). Ein vollstandiges Kataster dieser Flachen, aus dem eine genaue Lage
mit Angabe der jeweiligen MaRnahmen hervorgeht, liegt weder der UNB noch der VG
Rengsdorf vor. Die zur Verfligung stehenden Daten wurden nach Mitteilung der UNB
(nachrichtlich, 02.06.2008) in die Standortuntersuchung aufgenommen. Es handelt
sich hierbei um planfestgestellte KompensationsmalRnahmen / Flachen zur ICE-SFS
KdIn-Rhein-Main (Mafinahmen zur Defizitregelung). Zwischen diesen ICE-
Kompensationsflachen und den potenziellen Konzentrationsflachen fur Windenergie
gibt es keine Nutzungskollision, da sie sich tberwiegend innerhalb der Siedlungs-
schutzbereiche, einer Kernzone Naturpark sowie einem FFH-Gebiet befinden.

Zu maoglichen weiteren ICE-Kompensationsflachen innerhalb der VG Rengsdorf kon-
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nen innerhalb dieser Standortuntersuchung keine verbindlichen Aussagen getroffen
werden. Es wird daher empfohlen, die entsprechend ermittelten potenziellen Kon-
zentrationsflachen im Rahmen einer anschlieenden kommunalen Bauleitplanung
bzw. Genehmigungsplanung hinsichtlich der Ausgleichs- / Kompensationsflachen
prufen zu lassen.

3. Die aus dem FNP mit integriertem Landschaftsplan entnommenen Biotope nach § 28
LNatSchG liegen z.T. in den ermittelten potenziellen Konzentrationsflachen K 2, K 4,
K5, K7,K9, K11 und K 12 (vgl. Ziff. 6.1.5.1.6 und Themenkarte 5). Eine flachen-
scharfe Abgrenzung der Biotope konnte nicht vorgenommen werden. Es wird daher
eine weiterfiihrende Untersuchung in Abstimmung mit der zustandigen Naturschutz-
behdrde empfohlen.
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1

11

Grundlagen der Windenergienutzung

Das Wichtigste zur Windenergie auf einen Blick
(Hintergrundpapier des Bundesverband WindEnergie e V., Mai 2007)

Wirtschaft

Zum 31.12.2006 drehten sich 18.685 Windkraftanlagen mit einer Leistung von
20.622 MW in Deutschland. Nach dem Rekordzubau von {iber 3.000 MW in 2002
schwachte sich der Inlandsmarkt langsam ab. 2005 neue WEA mit nur noch 1.807
MW. 2006 gab es einen Aufwirtstrend mit 2.233 MW.

Nationale Spitzenreiter: NDS: 5.283 MW, Beitrag Stromverbrauch: 20%; BB:
3.128 MW, 29%; SAn: 2.533 MW, 39%; NRW: 2.392 MW, 3%; SH: 2.391 MW,
36%;"

Export-Boom: Deutsche Hersteller und Zulieferer dominieren ein Drittel des
Weltmarkts fiir WEA. Rund 70% der deutschen Anlagen und Bauteile gehen ins
Ausland. 2006 wurden weltweit 15.197 MW installiert (+ 32%) fiir 15 Mrd. Euro,
deutsche Wertschopfung: 6,0 Mrd. Euro. 2007 werden voraussichtlich 19.000 MW
fiir rund 19 Mrd. Euro installiert - der deutsche Beitrag: 6,7 Mrd. Euro.’

Internationale Spitze 2006: Deutschland 20.622 MW (+12%); Spanien 11.615
MW (+16%); USA 11.603 MW (+27%); Indien 6.270 MW (+42%)*

Aufsteiger: China 2.604 MW (+104°/o); Frankreich 1.567 MW (+68%); Portugal
1.716 MW (+69%)’

Langfristige Weltmarkt-Prognosen: 2020 jahrlicher Zubau iiber 100.000 MW
(tiber 100 Mrd. Euro Marktvolumen). Gesamtleistung 2020: 1.245 GW mit einem
Energieertrag von 3.054 TWh = 15 % des Weltstromverbrauchs °

Arbeitpldtze: 2006 rund 73.800 in Deutschland (Hersteller, Zulieferer, Planung,
Service etc.). 2007 entstehen gut 8.000 weitere Jobs.’

Regionale Wirtschaftseffekte durch Windparks laut regionaler IHKs bei
Handwerk, Service etc.; Gewerbesteuer-Ertrdge, Ausgleichszahlungen laut
Naturschutzrecht, Pachtzahlungen und stadtebauliche Vertrage fiir Gemeinden.
Pro installiertes MW und Jahr werden laut Prognos AG durchschnittlich 5.150
Euro Gewerbesteuer gezahlt - deutschlandweit 106 Millionen Euro.

' Aktuelle Jahresstatistik des Deutschen Windenergieinstituts (DEWI) im Auftrag von VDMA

und BWE.

* DEWI-Statistik im Auftrag von VDMA und BWE

* BWE; Weltmark: Global Wind Energy Council (GWEC).

“ GWEC

* GWEC

° Markt-Studie der dénischen Unternehmensberatung BTM:

www. btm.dk; World Wind Energy Outlook www.awec.net.

" AG Statistik beim BMU, VDMA, BWE.
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Energie

= Reale Einspeisung 2006: 30,5 Mrd. kWh = 5,5 Prozent des Stromverbrauchs von
540 Mrd. kWh (alle EE 13,6%).°

= Regierungsziel 2020: 20% Strom durch EE - ohne Wind nicht méglich’

= BWE-Prognose zum Energiegipfel: 2020 stehen 110 Mrd. kWh (20%) allein aus
Onshore-Windenergie (55.000 MW) zur Verfiigung.

Umwelt

= (02-Vermeidung 2006: 26,1 Mio. Tonnen - 5 Mio. Tonnen mehr als Industrie
und Energiewirtschaft im Emissionshandel bis 2012 einsparen miissen."

= (kobilanz: Energieeinsatz bei der Herstellung je nach Anlagentyp zwischen 2
und 6 Monaten Laufzeit ausgeglichen.”

= Vogelschutz: Je nach Umweltverband sterben statistisch hochgerechnet
zwischen 0,5 und 1 Vogel pro Windrad im Jahr, also zwischen 9.000 und 18.000.
Laut DNR und NABU werden dadurch allerdings keine Populationen gefahrdet.
Bei der Windpark-Planung werden ornithologische Gutachten beriicksichtigt.
Laut BUND sterben allerdings jeweils rund 5 Mio. Vogel pro Jahr an Autobahnen
und Hochspannungsleitungen.”

= Potenzielle Standorte werden gemaR §35 Baugesetzbuch durch die
Gebietskorperschaften ausgewiesen. Dazu kénnen Gemeinden und Kreise
Flachennutzungs- und Bebauungsplane erstellen. Genehmigung eines
Windparks erfolgt nach Bundesimmissionsschutzgesetz, dazu: Umwelt- und
Naturschutzrecht. Regionale Planungsgemeinschaften weisen neue Flachen aus.

Kosten

= EEG: Laut EEG muss der Netzbetreiber den Windstrom abnehmen, der Windmiiller
bekommt iiber 20 Jahre eine feste Vergiitung. Vergiitungen werden nur an
Standorten bezahlt, die mindestens 60% der Windbedingungen des
Referenzstandorts (100% Standort mit 5,5 m/s Windgeschwindigkeit in 30m
Hohe im Jahresmittel) erfiillen. Eine neue Anlage aus 2007 bekommt eine
Anfangsvergiitung von 8,19 ct/kWh und eine Endvergiitung von 5,17 ct. Je
besser der Standort, desto kiirzer wird die Anfangsvergiitung gewahrt. Die
Vergiitungen fiir neue Anlagen sinken pro Jahr um 2% plus Inflation. Seit 1991
(Stromeinspeisegesetz) gingen die Vergiitungen real um iiber 50% zuriick.

*VDEW.

* AG Statistik beim BMU

* Fraunhofer-Institut.

" Studien: Hochschulen Essen, Wiirzburg, Deutsches Luft- und Raumfahrtzentrum DLR,
Okoinstitut etc.

" BUND, NABU, DNR, www.wind-ist-kraft.de.
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= 2006 betrug die durchschnittliche Vergiitung fiir Windstrom 8,91 ct/kWh. An der
Leipziger Stromborse kostete die kWh Grundlaststrom 2006 im Mittel 5,35
ct/kWh. Die Differenzkosten betragen so absolut und kumuliert 890 Millionen
Euro, 270 Mio. Euro weniger als 2005. Sinkende Vergiitungen und steigende
Strompreise lassen die Differenz spatestens 2015 gegen null gehen - trotz
steigender Windstromeinspeisungen. Altere WEA, die nur noch nach Basissatz
vergiitet werden, sind bereits wettbewerbsfihig."” Biomasse (derzeit bis zu 20,99
ct/kWh) oder Solarenergie (bis zu 54,21 ct/kWh) werden wesentlich ldanger bis
zur Wettbewerbsfahigkeit brauchen.™

= Studien von Eon/Uni Duisburg-Essen und dem Hamburgischen
Weltwirtschaftsarchiv HWWA belegen, dass Windstrom die GroRhandelpreise an
der Strombdrse senkt. Je mehr Windstrom im Angebot ist, desto weniger teure
Kraftwerke miissen zur Deckung der Nachfrage angeworfen werden. Die
Grenzkosten, also das teuerste gerade noch bendétigte Kraftwerk, bestimmen den
gesamten Strompreis. Zudem sinkt die Nachfrage und somit der Preis fiir CO2-
Handelszertifikate. Windenergie ersparte somit dem Verbraucher 2006 je nach
Studie bis zu 2,9 Milliarden Euro."” Die EEG-Mehrkosten durch Windenergie
werden damit beinahe dreifach aufgewogen.

= Die EU-Kommission lobte im Dez. 2005 in ihrem Bericht zur EE-Forderung das
deutsche EEG bei der Windenergieforderung ausdriicklich als effektiv (schneller
Ausbau) und effizient (geringe Mitnahmeeffekte). Mindestpreismodelle hdtten
daher eindeutig Vorteile gegeniiber Quotenmodellen, die nur zu einem
unwesentlichen Ausbau und hohen Kosten fiihrten (GB: 10,1 ct/kWh, It.: 15,5
ct/kWh)."

= Der Emissionshandel hingegen kostete den Energieverbraucher bei seiner
Einfiihrung 5-7 Mrd. Euro im Jahr, so Studien des industriellen
Energieverbraucherverbands VIK und des WWF. Denn die Stromversorger haben
den Borsenpreis der ihnen gratis zugeteilten Emissionszertifikate voll in die
Stromrechnung eingepreist.”

= Anlagen- und Gestehungskosten: Da die Vergiitung per Gesetz seit 1991 um
tiber 50 Prozent gesunken ist, musste die Technik immer effizienter werden. Der
Kaufpreis fiir Windkraftanlagen ging so seit 1990 um 30 Prozent zuriick. Und die
bessere Technik hat die Kosten der Stromproduktion um 60 Prozent gesenkt.”

" Vgl. BMU-Statistik ,EE in Zahlen”; www.eex.de; VDN

“Vgl. EEG. www.erneuerbare-energien.de

*Vgl. ,Beeinflussung der Spotmarktpreise durch Windstromerzeugung”. In:
Energiewirtschaftliche Tagesfragen, Nr. 7 2006, S. 42ff.; ,Zur Wirkung des EEG auf den
~Strompreis”. In: HWWA Discussion Paper 348, August 2006.

*Vgl. Communication from the Commission - The support of electricity from renewable
energy sources. Brussels, COM(2005) 627. December 2005. The support of electricity from
renewable energy sources

7 Vgl. etwa Pressemitteilung VIK, 21.12.2005 ,Strompreise steigen trotz konstanter
Brennstoffpreise” oder Pressemitteilung WWF vom 14.2.2006 ,WWF wirft Stromerzeugern
Bereicherung vor”.

' BMU/ISET: Windenergiereport 2005.
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Regelenergie: In den Leistungsbilanzen der Netzbetreiber sinkt die
Regelenergie-Leistung in den letzten Jahren trotz gestiegener
Windstromeinspeisung.” Die Windprognosen etwa des Instituts fiir Solare
Energietechnik der Uni Kassel fiir Eon sind anndhernd exakt.” Die Dena-
Netzstudie bezeichnet eventuelle Regelenergiekosten auch bis 2020 als
unwesentlich, ,Schattenkraftwerke” fiir WEA seien nicht nétig.” Dass die
Windenergie nichts mit einem vermehrten Regelenergiebedarf zu tun hat,
belegte jiingst auch ein Gutachten des industriellen Energieverbraucher-
verbands VIK.” Auch BMWi und Bundeskartellamt konnten bereits 2003 keinen
erhdhten Regelenergiebedarf durch Windenergie feststellen.”

Netzausbau: Der Ausbau der Windenergie benotigt bis 2015 laut dena-
Netzstudie von 2005 neue Héchstspannungsleitungen mit einer Lange von 850
km fiir 1,1 Mrd. Euro, also 110 Mio. Euro pro Jahr.” Bei insgesamt 36.000 km
Hochstspannungsnetz, jahrlichen Investitionen in das Stromnetz von 2 Mrd.
Euro und genehmigten Netzentgelten in Hohe von 17 Milliarden Euro fiir 2007
ein duRerst moderater Netzausbau.”

Subventionen: AuRRer den EEG-Vergiitungen bekommt ein Windradbetreiber
nichts. Differenzkosten fiir den Stromverbraucher 2006: rund 1 Mrd. Euro. Zum
Vergleich: Braunkohle laut Umweltbundesamt 4,5 Mrd. Euro pro Jahr (inkL.
Externe Kosten), Steinkohle 2,7 Mrd. Euro 2005 (ohne externe Kosten). Bis Ende
1995 flossen insgesamt mehr als 160 Milliarden Mark an Subventionen in die
Atomindustrie. Die gewinn- und damit steuermindernden Riickstellungen fiir die
spater anfallenden Kosten zur Stilllegung und Entsorgung der deutschen AKW-
Betreiber belaufen sich laut EU-Kommission auf 25 Mrd. Euro.”

Strompreis: Die kWh Haushaltsstrom kostet derzeit im Schnitt 21 ct: Netzentgelt
6,36 - Stromerzeugung 6,24 - Konzessionsabgabe 2,0 - Umsatzsteuer 3,36 -
Stromsteuer 2,1 - EEG-Umlage 0,65 - KWK-Umlage 0,34.” Dabei wurde in den
vergangenen Jahren die EEG-Umlage von den Netzbetreibern im Voraus um ca.
15% zu hoch angesetzt. Im Nachhinein wird das Geld jedoch nicht

¥ www.vdn-berlin.de
* www.iset.uni-kassel.de
“ Dena-Netzstudie vom Februar 2005 im Auftrag der Netzbetreiber, Windenergiebranche,

BMWA u.a.

# Vgl. BNE/VIK (Hg.): Angemessenheit der Netznutzungsentgelte der

Ubertragungsnetzbetreiber. Berlin 2005.

“ Bundeskartellamt: Die Vorgaben des Bundeskartellamts zur Beschaffung von Regelenergie -

Expertenanhorung Regelenergie. Bundesministerium fiir Wirtschaft und Arbeit. Berlin, 19.
November 2003.

*“ Dena-Netzstudie vom Februar 2005 im Auftrag der Netzbetreiber, Windenergiebranche,

2

BMWA u.a.

* www.vdn-berlin.de, www.bundesnetzagentur.de

* www.steinkohle.de; Umweltbundesamt: ,Braunkohle - ein subventionsfreier

Energietrager?” Oktober 2004; EU-Kommission: Bericht iiber die Verwendung der

finanziellen Ressourcen fiir die Stilllegung von Leistungsreaktoren. KOM(2004) 719.

Briissel 26.10.2004.

7 www.energieverbraucher.de
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zuriickbezahlt. Die EEG-Umlage ist fiir die stromintensive Industrie nach §16 des
EEG gedeckelt: Auf Antrag zahlen Unternehmen, die pro Jahr mehr als zehn GWh
verbrauchen oder deren Stromkosten mindestens 15 Prozent der
Bruttowertschopfung ausmachen, nur 0,05 Cent pro kWh EEG-Strom.

Weitere Themen:

Repowering

Der Ersatz von Altanlagen durch moderne Maschinen birgt ein gewaltiges
Potenzial. Faustformel: halber Anlagenbestand mit doppelter Leistung. Das
bedeutet, dass nach einem Repowering von 15.000 Anlagen mit je 1 MW etwa
7.500 WEA 30.000 MW erbringen konnen. Vorteile: weniger WEA; mehr Strom;
weniger C02; hdhere Gewerbesteuerertrige; neue Investitionen.”

Problem 1: Abstandsregelungen der Lander: Laut Bundesimmissionsschutz-
gesetz (TA Larm) darf der Schallpegel einer WEA an der ndchsten Wohnbebauung
nicht lauter als 45 dB sein - das entspricht in etwa einem Abstand von 500 m.
Viele Lander empfehlen jedoch neuerdings per Erlass den untergeordneten
Behorden Pauschalabstande von iiber 1000m. Wer eine alte Maschine durch eine
moderne ersetzen will, erhdlt nun oft keine neue Genehmigung, weil die
ausgewiesenen Flachen nach den neuen Landererlassen zu klein sind. Ein
Landeserlass bricht zwar nicht Bundesrecht (BImschG), aber der Verwaltungs-
rechtsweg kann Jahre in Anspruch nehmen und schreckt die Betreiber ab.

Problem 2: Gemeinden begrenzen im Bebauungsplan die Hohe der Anlagen auf
100m, da ab 100m die Beleuchtung der Anlagen wegen des Flugverkehrs
vorgeschrieben ist. Damit ist der Turm fiir eine groRe Turbine zu niedrig.
Abstandsregelung plus Hohenbegrenzung machen Repowering unrentabel:
keine Leistungs- und Ertragssteigerung moglich.

Problem 3: Netzausbau. Die Netzbetreiber in Norddeutschland wie etwa Eon
fiirchten, dass die Netzkapazitat nicht mehr ausreicht, wenn noch mehr WEA ans
Netz gehen. Trotz der absehbaren Entwicklung und politischen Forderung der
Windenergie wurden die Netze nicht rechtzeitig verstdrkt. Eon etwa schaltet nun
bei Starkwind immer 6fter WEA vom Netz mit Hinweis auf die beschrankte
Kapazitdt, verzogert jedoch seit Jahren den {iberfalligen Netzausbau - eine
geschickte Methode mittelstandische Konkurrenz klein zu halten. Den
Betreibern entgehen allein in SH jahrlich rund 40 Millionen Euro an
Vergiitungen. An ein Repowering des alten Anlagenbestands ist gar nicht zu
denken. Nach EEG besteht zwar Einspeisepflicht, aber die Netzbetreiber
verweisen auf langwierige Genehmigungsverfahren bei neuen
Hochspannungsleitungen (ca. 10 Jahre) und lehnen die unkomplizierte
Verlegung von Erdkabeln ab.

* Dena-Netzstudie; Repowering-Studie der TU Berlin
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Offshore

= Aufdem Meer weht der Wind starker und stetiger als auf dem Land. Wahrend
etwa in Ddnemark und GroRbritannien bereits Offshore-Windparks Strom liefern
gibt es in Deutschland noch kein realisiertes Projekt. Laut dena-Netzstudie
besteht mittelfristig ein Offshore Potenzial in der Nordsee von 18.700 MW, in
der Ostsee von 1.700 MW - insgesamt Investitionen von 50 Mrd. Euro. Uber 20
groRere Projekte sind bereits vom Bundesamt fiir Seeschifffahrt oder den
Kiistenldndern genehmigt. Auch eine vom BMU angeregte Stiftung
(Netzbetreiber, Hersteller) soll zeitig bei Borkum-West 12 Anlagen ins Wasser
stellen.

* Problem 1: Langwierige Genehmigungsverfahren fiir das Stromkabel des
Windpark-Betreibers zum 6ffentlichen Stromnetz, das Land, Gemeinden, Kreise,
Umweltbehdrden etc. absegnen miissen. Das neue
Infrastrukturplanungsbeschleunigungsgesetz (!) soll zumindest den Bau von
Erdkabeln in Kiistennahe ermaglichen.

= Problem 2: 30-40 km Entfernung von der Nordseekiiste und bis zu 40 m
Wassertiefe steigern Kosten (Kabel, Tiirme, Fundamente - fiir 200 MW rund 500
Mio. Euro); Biirgerfondsmodell daher schwierig; keine Aussicht auf Rendite bei
EEG-Vergiitung von 9,1 ct/kWh; nach dem Beschleunigungsgesetz sollen
zumindest die Netzbetreiber die Kosten fiir die Verkabelung der Offshore-Parks
tibernehmen.

= Problem 3: Derverzdgerte Netzausbau an Land wird die Zahl der Offshore-Parks
klein halten, da die Kapazitdten fiir den Abtransport des Offshore-Stroms
begrenzt bleiben.

Die Bundesregierung hat in ihrem Gesetz zur Beschleunigung der
Infrastrukturplanung die Kosten des Netzanschlusses den Netzbetreibern
zugewiesen. Einige Offshore-Projekte kdnnten so realisiert werden. Der BWE fordert
einen projektabh@ngigen Technologiebonus fiir Offshore-Windenergie, um bis 2015
wenigstens 3.000 MW ins Wasser zu bringen

Zu weiteren Themen wie Rohstoffe, Fordermodelle, Vogelschutz, Repowering, Dena-
Netzstudie, Arbeitspldtze etc. stehen durchschnittlich vier Seiten starke
Hintergrundpapiere zum Download bereit:

www.wind-energie.de/index.php?id=134
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1.2  Windenergie als erneuerbare Energieform

Die Energiewende ist fir die Bundesregierung von zentraler Bedeutung. Dies gilt insbeson-
dere im Hinblick auf einen wirksamen Klimaschutz und den Aufbau einer nachhaltigen Ener-
gieversorgung. Energiewende bedeutet einerseits Ausstieg aus der Atomenergie und ande-
rerseits Einstieg in die erneuerbaren Energien. Dabei sollen alle Formen der erneuerbaren
Energien ausgebaut werden: Solarenergie, Biomasse, Wasserkraft, Geothermie und Wind-
energie.

Bezogen auf die Windenergie sind zum einen in Deutschland erhebliche Potenziale vorhan-
den, zum anderen ist die technische Entwicklung bereits weit fortgeschritten und die Ener-
gieerzeugungskosten sind drastisch gesunken.

Ende 2004 waren bundesweit insgesamt 16.543 WEA mit einer Gesamtleistung von
16.628,75 MW installiert. Allein im Jahr 2004 wurden in Deutschland 1.201 Windenergiean-
lagen (WEA) mit einer Gesamtleistung von 2.036,90 MW neu installiert.

Mit der Ende 2004 installierten Gesamtleistung bleibt Deutschland der gré3te Windenergie-
markt der Welt, gefolgt von Spanien (Bundesverband Windenergie e.V., 24.01.2005). Mehr
als die Halfte des Windstroms in Europa und Uber ein Drittel der Weltproduktion werden in
Deutschland erzeugt. Dabei gilt zu bedenken, dass diese Gesamtleistung der Nennleistung
der Anlagen entspricht, von welcher durchschnittlich nur ca. 15 % bis 20 % erreicht werden.

Ein vergleichbarer Ausbau wie bei der Windenergie wird in ndchster Zeit nur bei der Nutzung
der Biomasse erwartet. Die Nutzung der Biomasse ist damit ebenfalls ein besonders wichti-
ger Baustein der eingeleiteten Energiewende.

Die Bundesregierung hat Ziele fur den Ausbau der erneuerbaren Energien gesetzt:

Zur Zeit werden in Deutschland etwa 2,5 % des gesamten Energiebedarfs und rund 6,5 %
des Strombedarfes aus erneuerbaren Energien gewonnen. Bis zum Jahr 2010 soll dieser
Anteil verdoppelt werden. Das ist Ziel der Bundesregierung und Bestandteil der EU-Strategie
sowie der neuen EU-Richtlinie zur Forderung erneuerbarer Energien. Im Jahr 2050 sollen
nach Meinung der BMU mindestens die Hélfte des gesamten Energiebedarfes aus erneuer-
baren Energiequellen gedeckt werden (VIERTL, C. ,2001).

Konkret wird die Energiewende mit folgenden MalRnahmen umgesetzt:

« Das Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG) regelt u.a. die vorrangige Einspeisung und
die Einspeisevergutung bei den verschiedenen Sparten der erneuerbaren Energien.

« Die Biomasse-Verordnung definiert, welche Arten der Biomasse im EEG erfasst sind,
welche Verfahren in den Anwendungsbereich fallen und welche Umweltanforderun-
gen einzuhalten sind. Sie bildet damit die Grundlage fir ein rasches Wachstum in
diesem Bereich.

e Mit dem Marktanreizprogramm und dem 100.000-Dacher-Programm werden eine
Reihe erneuerbare Energieformen in Erganzung zum EEG geférdert.

« Erforscht werden innovative Zukunftstechniken, wie Geothermie, Solarthermie, die
Brennstoffzelle, Offshore-Windenergie und Effizienztechniken bei der Energienut-
zung.
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Ubersicht der in Deutschland installierten WEA (Stand: 31.12.2004, Quelle: BWE e.V.):

Land Installierte Gesamtleistung in Gesamtzahl der WEA (Stand:

MW (Stand: 31.12.2004) 31.12.2004)

Baden-Wirttemberg 248,98 252
Bayern 224,23 251
Berlin 0 0
Brandenburg 2.179,21 1.776
Bremen 47,1 43
Hamburg 33,68 57
Hessen 401,26 504
Mecklenburg-Vorpommern 1.017,90 1.093
Niedersachsen 4.470,70 4.283
Nordrhein-Westfalen 2.053,04 2.277
Rheinland-Pfalz 703,78 694
Saarland 56,80 53
Sachsen 666,52 674
Sachsen-Anhalt 1.854,06 1.458
Schleswig-Holstein 2.174,01 2.688
Thiringen 497,48 440
> 16.628,75 16.543
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Ubersicht der in Europa installierten WEA (Quelle: BWE, Ende 2005)
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1.2.1 Die weitere Nutzung der Windenergie (Prognose )

Trotz des grof3en Potentials fur die Windenergienutzung zeichnet es sich bereits heute ab,
dass sich der Ausbau an Land in den nachsten Jahren verlangsamen wird. Die Standorte an
Land (Onshore) sind begrenzt und z.T. ausgeschopft.

Das Ziel der Bundesregierung, den Anteil erneuerbarer Energien an der Stromerzeugung bis
2010 zu verdoppeln, ist nur mit einem Einstieg in die Windenergienutzung auf See (Offshore)
zu erreichen. Umwelt- und naturschutzbezogene Forschung soll den Ausbau der Offshore-
Windkraftnutzung Uber einen langeren Zeitraum begleiten.

Ab 2005/2006 soll 40 bis 100 Kilometer vor der deutschen Kiste mit der Errichtung der ers-
ten Windenergieanlagen begonnen werden.

In der Startphase bis 2007 sollen etwa 500 MW Windenergie auf See installiert sein. Lang-
fristig, d.h. bis 2030 sollten 15 Prozent des Stromverbrauchs -gemessen am Bezugsjahr
1998 — ,Offshore” erzeugt werden. Das waren etwa 20.000 bis 25.000 MW. Dann kénnte
insgesamt bis zu einem Viertel des in Deutschland erzeugten Stroms allein aus Windenergie
stammen (VIERTL, C., 2001).

Bis zu 60 % des Windstroms sollen ,Offshore” produziert werden (Quelle: BINE aus
www.energieportal24.de, 02.03.2005).
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Die WindEnergy Studie 2004 hat in ihren Ausfiihrungen zur Marktentwicklung in Deutschland

folgende Zahlen verdffentlicht:
Unter der Annahme, dass die heutigen insgesamt positiven politischen und wirtschaftli-
chen Rahmenbedingungen fiir die Erzeugung von Windstrom nicht grundlegend geéandert
werden, ergeben sich fur Deutschland bis zum Jahr 2008 rund 21.600 MW installierte
Leistung auf Land und rund 1.500 MW auf See (zum Vergleich: derzeit 14.609 MW Ons-
hore und 0 MW Offshore). Fir 2012 lauten die Werte 22.600 MW auf Land und 6.800 MW
in Nord- und Ostsee. Voraussetzung ist allerdings der rechtzeitige Ausbau der Netzinfra-
struktur an Land, damit der Offshore erzeugte Strom in die Verbraucherzentren geleitet
werden kann.

Der kinftige Windenergiemarkt in Deutschland wird aus den Segmenten Erschlie3ung
neuer Flachen Onshore, Ersatz alter Windenergieanlagen durch neuere und gréf3ere (Re-
powering) und Offshore-Anwendung bestehen. Am Ende der Entwicklungsperiode bis
2030 kdnnten 23.700 MW Onshore und 30.500 MW Offshore in Betrieb sein. Damit kbnn-
ten mehr als 30 % des deutschen elektrischen Energiekonsums aus Windenergie gedeckt
werden (Quelle: WindEnergy Studie 2004, aus www.energieportal24.de, 23.03.2005) .

Im Zusammenhang mit diesen Ausfihrungen muss erwahnt werden, dass die Realisierung
der von der Regierung angestrebten Planung noch véllig offen ist, da bis heute namlich we-
der alle technischen Probleme geklart, noch die kostspielige Einspeisung aus solchen Offs-
hore-Anlagen sichergestellt ist.

Die Deutsche Energie-Agentur (dena) kommt in der ,Energiewirtschaftlichen Planung fir die
Netzintegration von Windenergie in Deutschland an Land und Offshore bis zum Jahr 2020"
(dena-Netzstudie) zu folgenden Aussagen beziglich der Entwicklung der Windenergie und
der Netzverstarkung/Netzausbau (Ausziige der Zusammenfassung der wesentlichen Ergeb-
nisse der Studie, Stand: 23.02.2005):

Entwicklung der Windenergie

Die Entwicklung der installierten Windenergieleistung wird fur die Jahre 2007, 2010 und
2015 und 2020 raumlich hoch differenziert prognostiziert. Die Daten sind bundeslander-
spezifisch ausgewiesen und unterscheiden die Entwicklung neuer Standorte, den Ersatz
von alten Windenergieanlagen durch leistungsfahigere Neuanlagen (sog- Repowering)
sowie die Windenergie in Nord- und Ostsee.

An Land wird ein Anstieg der installierten Windenergieleistung bis zum Jahr 2015 auf 26,2
GW und auf See auf 9,8 GW prognostiziert. Bis 2020 sind an Land 27,9 GW und auf See
20,4 GW zu erwarten. Fur die Jahre 2007, 2010, 2015 und 2020 werden die Windenergie-
leistungen, differenziert nach an Land, Ostsee und Nordsee ausgewiesen.

Die in der dena-Netzstudie prognostizierte Windenergieentwicklung auf See ist in ihrer

zeitlichen Entwicklung ambitioniert hinsichtlich der

« Verfugbarkeit von Offshore-Technik (fir spezifische Bedingungen in Nord- und
Ostsee)

e Steuerung durch die Regelungen zur Raumordnung auf See ab 01.01.2006
e Verfugbarkeit der Infrastruktur fur Errichtung und Betrieb von Offshore-Windparks
e Versicherungs- und Finanzierungskonzepte fir Offshore-Windparks

« Effizienzsteigerungen zum Ausgleich der im Erneuerbare-Energien-Gesetz
festgelegten Degression der Vergitungssatze,

« zeitliche Ausgestaltung von Netzverstarkungs- und NetzausbaumafZnahmen.
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Das Windenergieausbauszenario an Land und auf See wurde unter den Annahmen wei-
testgehend positiver politischer und wirtschaftlicher Rahmenbedingungen ausgearbeitet.
Sollten diese nur teilweise oder verzogert eintreten, kann sich der angenommene Ausbau
der Erneuerbaren Energien fiir das Jahr 2015 in Hhe von 20% zeitlich verschieben?. Der
Ausbau an Land wurde allerdings unter der einschrankenden Wirkung einer gréf3eren
spezifischen Flache pro installierter Windleistung abgeschéatzt, um damit den mdglichen
neuen Abstandsregeln Rechnung zu tragen. Insofern ist ein konservativer Ansatz fir den
Onshore-Windkraftausbau zugrunde gelegt.

Insgesamt waren im Jahr 2015 Erneuerbare Energien mit einer Gesamtkapazitat von 47,3
GW installiert und damit wiirde der Anteil Erneuerbarer Energien an der Stromerzeugung
von heute rund 10 % auf 20 % steigen.

Die durchschnittliche Volllaststundenzahl der Windenergieanlagen belauft sich im Jahr
2007 auf 1.650 h/a, steigt im Jahr 2010 auf 1.960 h/a und im Jahr 2015 noch mal auf
2.150 h/a. Ursache fur den Anstieg um etwa 30% ist der zunehmende Ersatz alter Anla-
gen durch leistungsfahigere Windenergieanlagen und die ErschlieBung ertragreicher
Standorte in Nord- und Ostsee.

Im Rahmen des Ausbaus der Windenergie an Land und auf See steigt die durchschnitt-
lich eingespeiste Energiemenge von 23,5 TWh/a im Jahr 2003 auf 77,2 TWh/a im Jahr
2015. Daran hat die Offshore-Windenergie im Jahr 2015 einen Anteil von 42%.

Die je kWh gezahlte reale Durchschnittsvergiitung nach EEG sinkt aufgrund der im EEG
vorgesehenen Degression der Vergitungssatze und der angenommenen Inflation von 1,5
% p.a. von 8,3 Cent je kWh im Jahr 2007 auf 7,0 Cent je kWh im Jahr 2015-

Diese Prognosen bis zum Jahr 2015 bilden die Grundlage fir die Untersuchungen in den
Studienteilen ,Netze" und ,Kraftwerke". Die Prognose bis zum Jahr 2020 soll im Rahmen
des zweiten Teils der dena -Netzstudie im Detail Uberprift und untersucht werden.

Netzverstarkung und Netzausbau

Fur die weitere Integration der Erneuerbaren Energien in das Verbundnetz sind Ausbau-
mafinahmen im Héchstspannungsibertragungsnetz notwendig, u. a.: die Verstarkung
vorhandener Stromtrassen, der Bau neuer Hochstspannungstrassen, der Bau von Quer-
reglern zur gezielten Steuerung der Lastflisse und der Bau von Anlagen zur Bereitstel-
lung von Blindleistung. Um einen weiteren Ausbau der Windenergie nicht zu gefahrden,
ist eine zeitnahe Realisierung der MalRnahmen notwendig.

Obwohl sich die ausgewiesenen Netzausbaumafinahmen auf nur rund 5% des bestehen-
den Ubertragungsnetzes® belaufen, gibt es verschiedene Hemmnisse, die eine zeitge-
rechte Realisierung behindern. In Relation zu den Neubauten der vergangenen Jahre ist
der als notwendig ausgewiesene Netzausbau sehr ambitioniert.

Um einen weiteren Ausbau der Windenergie nicht zu geféahrden, sind deshalb neben
der laufenden unverziiglichen Umsetzung von Planungs- und Investitionsentschei-
dungen besonders die Genehmigungsverfahren fir den Netzausbau zu beschleuni-
gen.

Der grof3ere Verdichtungsgrad des Hochstspannungsibertragungsnetzes kdnnte in Zu-
kunft auch fur zusatzliche Aktivitdten im Stromhandel genutzt werden. Dies wurde in die-
ser Weise aber nicht untersucht.

Der Ausbau des Ubertragungsnetzes wird das Zuwachstempo der Erneuerbaren Ener-
gien, aber auch die Stromerzeugung durch besonders wirtschaftliche, konventionelle
Kraftwerke entscheidend mitbestimmen. Dieses gilt insbesondere fur die Windenergienut-
zung in der Nordsee.

* Eine zeitliche Streckung des 20%-Ausbau Szenarios der Erneuerbaren Energien vom Jahr 2015 auf das
Jahr

2020 wiirde zu héheren Kosteneinsparungen im konventionellen Kraftwerkspark und zu kleineren realen
EEG-
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Einspeisevergitungen fuhren.
® Der Bestand der Hoéchstspannungstrassen (380/220 W) in Deutschland belauft sich auf eine Lange von rd.
18.000km.

In der Gesamtbetrachtung der Windenergienutzung bleibt ein fortwahrendes Spannungsfeld
zwischen dem Ausbau der Windenergie und ihren Auswirkungen bestehen, welches bisher
nicht geloste Konflikte zwischen dieser Form der regenerativen Form der Energiegewinnung
und ihrer Konsequenz nicht nur fir Natur und Umwelt sondern auch fur den Menschen er-
zeugt.

So richtig und wichtig der Ausbau der Windenergie aus Griinden des Klimaschutzes und der
nachhaltigen Energieversorgung ist, so wurde durch den rasanten Ausbau der Windenergie
in den vergangenen Jahren auch eine Reihe von Problemen sichtbar.

Dies betrifft u.a. optische Beeintrachtigungen (z.B. Schattenwurf), akustische Beeintrachti-
gungen (z.B. anlagebedingte Larmbelastigungen) und die daraus resultierenden wirtschaftli-
chen Beeintrachtigungen (Wertminderungen von Wohngrundstticken), Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes und Stérungen im Naturhaushalt (z.B. in der Vogelwelt).

Im Offshore-Bereich kommen noch weitere Auswirkungen hinzu (z.B. Schifffahrt, Fischerei,
Meeressauger).

Die Lander sind aufgrund ihrer raumordnerischen Kompetenz in besonderer Weise gefordert,
planerisch vorsorgend eine gesteuerte Entwicklung zu férdern. Die Ausweisung von Eig-
nungsgebieten, die mdgliche Konzentrationen leistungsstarker Anlagen an naturschutzfach-
lich geeigneten Standorten, die Beachtung europaischer Richtlinien (z.B. Vogelschutzrichtli-
nie, Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie) und internationaler Konventionen (z.B. RAMSAR) sowie
ausreichende Abstandserfordernisse sind fir eine naturschutz- und landschaftsvertragliche
Nutzung der Windenergie zu beachten.

1.3 Bauliche Charakterisierung, Bestandteile und Te  chnik von Windkraftanlagen

Eine Windenergieanlage besteht im Wesentlichen aus einem Rotor mit Nabe und Rotorblat-
tern, einer Maschinengondel, die den Generator und haufig ein Getriebe (au3er Enercon)
beherbergt. Sie ist drehbar auf einem Turm gelagert, dessen Fundament die notwendige
Standsicherheit gewahrleisten muss. Dazu kommen die Uberwachungs-, Regel- und Steue-
rungssysteme sowie die Netzanschlusstechnik in der Maschinengondel und im Fuf des
Turmes oder auf3erhalb.

Turm und Fundament

Um die Standfestigkeit der Windenergieanlage zu gewabhrleisten, wird je nach Festigkeit des
Untergrundes eine Pfahl- oder Flachgriindung vorgenommen. Die Turmkonstruktion selbst
tragt nicht nur die Massen der Maschinengondel und der Rotorblétter, sondern muss auch
die enormen statischen Belastungen durch die wechselnden Krafte des Windes auffangen.
Man verwendet in der Regel Rohrkonstruktionen aus Beton oder Stahl. Eine Alternative sind
auch Gittertirme.

Rotorblatter

Heute dominiert der dreifliiglige, horizontal gelagerte Rotor. Die Rotorblatter werden
hauptsachlich aus glas- beziehungsweise kohlefaserverstéarkten Kunststoffen (GFK, CFK)
gefertigt. Das Blatterprofil ahnelt dem von Flugzeugtragflachen. Sie nutzen dasselbe Auf-
triebsprinzip: An der Fliigelunterseite erzeugt die vorbeistromende Luft einen Uberdruck, an
der Oberseite hingegen einen Sog. Diese Kréafte versetzen den Rotor in eine Vorwaérts-,
sprich Drehbewegung.
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Gondel

Die Gondel enthalt den gesamten Maschinensatz. Sie ist auf Grund der notwendigen Wind-
richtungsnachfiuihrung drehbar auf dem Turm gelagert. Der Aufbau der Gondel beschreibt die
vom Hersteller gewahlte Form, die Komponenten des Antriebsstranges (Rotorwelle mit Lage-
rung, Getriebe und Generator) auf dem Maschinentrager zu positionieren.

Getriebe

Das Getriebe nimmt die Drehzahlanpassung zwischen langsam laufendem Rotor und schnell
laufendem Generator vor und lauft, unterschiedlichen Windverhéltnissen Rechnung tragend,
meistens auf mehreren Stufen. Wird ein speziell entwickelter hochpohliger Ringgenerator mit
grolRem Durchmesser verwendet, kann das Getriebe entfallen.

Generator

Bei leistungsstarkeren Windenergie-Anlagen werden am haufigsten doppelgespeiste
Asynchrongeneratoren verwendet. Diese ermdglichen im Gegensatz zum herkdmmlichen
Asynchrongenerator die Betriebsdrehzahl in Grenzen zu variieren Ein anderes Konzept liegt
im Einsatz von Synchrongeneratoren. Eine Netzkopplung von Synchrongeneratoren ist auf
Grund des drehzahlstarren Verhaltens nur tber Umrichter mdglich. Dem Nachteil der auf-
wandigen Regelungstechnik stehen Vorteile beim Wirkungsgrad und bei den Netzeigen-
schaften gegenuber.

Raotarblatt

Bremse
Getrighe Schaltanlage

& Regelsystem
Gondel
Rotornabe Generator
& Blattverstsllung Windrichtungnachfihrung

Turm

Fundament
Netzanschluss

===

Schema einer Windenergieanlage

Leistungseinstufung und -regulierung

Mit dem Begriff ,1.500-kW WEA" wird die maximale Leistung des Generators, seine Nenn-
leistung, gekennzeichnet.

Eine Leistung von 1.500 Kilowatt entspricht vergleichsweise bei einem PKW einer Leistung
von 2.039 PS. Die Nennleistung erreicht die Anlage bei einer spezifischen Windgeschwin-
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digkeit. Diese Nennwindgeschwindigkeit liegt meist zwischen 11 und 15 m/s (entsprechend
40-54 km/h). Der Betriebsbereich der WEA liegt zwischen der Einschaltwindgeschwindigkeit
(2,5-4 m/s) bei der die WEA beginnt, elektrische Leistung In das Netz abzugeben, und der
Abschaltwindgeschwindigkeit (25-34 m/s). Geht die Anlage ans Netz, geschieht dies ,weich",
d.h. gleitend unter Einsatz von moderner Regelungstechnik. Blast der Wind zu stark, wird die
Leistung herabgeregelt, um eine gleichmaliige Einspeisung zu gewahrleisten. Bei modernen
Anlagen verhindert eine sanfte Sturmabschaltung, dass die Leistung abrupt aufhort. Auf die-
se Weise werden Stérungen im Ubertragragungsnetz vermieden (Quelle: BWE e.V.
28.10.2005).

Um Windkraftanlagen vor Uberlast zu schiitzen und eine gleichmaRige Stromabgabe zu ge-
wahrleisten, muss bei Windgeschwindigkeiten Uber der Nennwindgeschwindigkeit ein Teill
der Leistung gedrosselt werden. Die beiden folgenden Prinzipien sind die géngigsten zur
Leistungsregulierung:

1. Stall-Regelung (aerodynamischer Abriss): Steigt die Windgeschwindigkeit tiber ein
bestimmtes Mal3 hinaus, reif3t durch die spezielle Fliigelform die Luftstromung an der
Blattkante des Rotorblattes ab und begrenzt so die Drehzahl. Eine Modifikation stellt
die sog. Aktiv-Stall-Regelung dar, bei der eine Verstellung der Rotorblatter mdglich
ist.

2. Pitch-Regelung (Blattwinkelverstellung): Uber die Elektronik und Hydraulik kann jeder
einzelne Flugel stufenlos verstellt werden. Auf diese Weise wird der Auftrieb verrin-
gert, so dass auch bei hohen Windgeschwindigkeiten die Leistungsabgabe des Ro-
tors ab der Nennleistung konstant bleibt.

Die Nabenhdhe von WEA schwankt, je nach Hersteller, zwischen 18 m (Fa. Fuhrlander, Typ
FL 30, als Kleinanlage fiir z.B. Hausanschluss, mit 18 — 27 m Nabenhdhe u. 13 m Rotor-
durchmesser, bei einer Nennleistung von 30 kW) und groéRer als 100 m (z.B. Fa. Fuhrlander,
Typ MD 77, als drehzahlgeregelte Mega-Watt-Anlage, mit 100 m Nabenhéhe und 77 m Ro-
tordurchmesser, bei einer Nennleistung von ca. 1.500 kW). Die Rotorendurchmesser betra-
gen bei einigen Windkraftanlagen bis zu 126 m (Fa. RE-Power, Typ 5M). Die Gesamth&hen
solcher Anlagen liegen bei ca. 160 — 200 m. Die Rotordurchmesser bei heute Ublichen Anla-
gengrol3en liegen etwa zwischen 40 und 90 m.

Entsprechend liegt die Leistungsfahigkeit der Windkraftanlagen in einer weiten Spanne. Die
Spanne beginnt bei den kleineren Anlagen bei ca. 0,3 MW/h und reicht bis ca. 1,5 MW/h bei
den mittleren Anlagen. Die neueren Anlagentypen um eine Gesamthdhe von ca. 150 m lie-
fern bis zu 2,5 MW/h.

Die Fa. Enercon bringt einen neuen Anlagentyp (E 112) zur Serienreife, der mit einer Ge-
samthdhe von ca. 185 m eine Nennleistung von 4,5 MW/h erreicht.

Der Anlagentyp 5 M der Fa. RE-Power soll mit einem Rotordurchmesser von 126 m eine
Nennleistung von 5 MW/h erreichen (Firmenangaben). Damit wirden mit der Rotorflache
vergleichsweise zwei Ful3ballfelder (!) Uberstrichen.

Die erste WEA vom Typ 5 M wurde am 23.02.2005 in Brunsbuttel eingeweiht. Sie ist damit
die derzeit grofite und leistungsstarkste Windenergieanlage der Welt. Sie ist primar als Pro-
totyp fur Offshore-Anlagen gedacht, soll aber auch im Onshore-Bereich Verwendung finden.
Bei einer installierten Leistung von 5 Megawatt kann die Anlage einen Jahresstromertrag von
17 Mio. kWh produzieren (Quelle: BMU in www.energieportal24.de, 02.03.05).

Die Angaben zu den Nennleistungen der Windenergieanlagen beziehen sich auf einen Be-
trieb der Anlagen ,rund um die Uhr", also 24 Stunden am Tag und 365 Tage im Jahr.

Beispiele fir Turmhéhen in Bezug auf Rotordurchmesser (RD) und Nennleistung:
« etwa 40 m RD, etwa 500 bis 600 kW Nennleistung, etwa 40 bis 65 m Nabenhdhe,
* etwa 70 m RD, etwa 1,5 bis 2 MW, etwa 65 bis 114 m Nabenhdhe,
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e etwa 112 — 126 m RD, etwa 4,5 bis 5 MW Nennleistung, etwa 120 bis 130 m Naben-
hohe.

Die technische Entwicklung der Windkraftanlagen hat seit ca. 1992 stetig zugenommen. Dies
betrifft insbesondere die Leistungsfahigkeit und Gestaltung der einzelnen Anlagen. Nach den
Herstelleraussagen ist die Forschung und Entwicklung bis heute bei weitem noch nicht ab-
geschlossen.

Technische Details, wie z.B. die Variationsmdglichkeit der Rotordrehzahl oder die Anpas-
sung der Drehwinkel der Rotorblatter, haben langst Einzug in leistungsstarke Anlagen gehal-
ten. Sdmtliche Funktionen moderner Anlagen werden durch Mikroprozessoren tberwacht
und gesteuert.

Warum der Trend besteht, immer héhere Windkraftanlagen zu errichten, liegt darin begriin-
det, dass ab ca. 80 m Hoéhe im Binnenland nicht nur die Windgeschwindigkeit deutlich an-
steigt, sondern auch die Turbulenzen abnehmen und somit eine Angleichung der Windge-
schwindigkeit zwischen Tag und Nacht stattfindet.

Damit steigt nicht nur die Energieausbeute, sondern es gestaltet sich auch die Energiepro-
duktion Uber die Zeit hinweg gleichmaRiger (STILLER, Dr.B., 2001).

Hinzu kommt, dass im Zuge der Technisierung der Anlagen, die jeweiligen Nennleistungen
schon bei relativ niedrigen Windgeschwindigkeiten erreicht werden.

So zeigt beispielsweise die Leistungskennlinie einer an Binnenstandorten eingesetzten
Windkraftanlage (Enercon E-66 18/70), bei einer Einschaltgeschwindigkeit von 3 m/sec.,
einen kontinuierlichen Leistungsanstieg bis zu 13 m/sec. (Nennleistungsgeschwindigkeit)
(UVP-Report 1+2/2002).

Fur den Betrieb einer Windkraftanlage sind zudem entsprechende An- und Abfahrtswege,
einschlie3lich Wendeplatz, eine Trafostation und entsprechende Leitungen zum Netzan-
schluss notig.

1.4  Technische Voraussetzungen / Erschlielung

Grundlegende Voraussetzungen fur das Bauen im AuRenbereich sind im § 35 BauGB formu-
liert. Dort heil3t es bereits im Abs. 1: ,Im Aul3enbereich ist ein Vorhaben nur zuldssig, wenn
offentliche Belange nicht entgegenstehen, die ausreichende Erschliel3ung gesichert ist und
wenn es .... (Nr. 5) der Erforschung, Entwicklung oder Nutzung der Wind- oder Wasserener-
gie dient.”

Far die Errichtung von Windenergieanlagen bedeutet das primér, dass innerhalb deren Wirk-
zone keine o6ffentlichen Belange entgegenstehen diirfen und die ErschlieBung der jeweiligen
Standorte durch Wege gegeben sein muss.

Das Wegenetz der landwirtschaftlichen Wege ist in der Regel ausreichend dimensioniert um
eine Anbindung und den Betrieb (inkl. Wartung) der Anlagenstandorte bzw. Anlagen zu er-
mdglichen. Fir die Errichtung der Windkraftanlagen ist oftmals der Ausbauzustand der Wirt-
schaftswege nicht ausreichend, sodass diese zumindest temporar ausgebaut werden mus-
sen.

Die ErschlieRung kann in der Praxis daran scheitern, dass es Investoren nicht gelingt, mit
den Eigentimern bendétigter Wirtschaftswege (i.d.R. Gemeinden) zu einer Einigung Uber de-
ren Nutzung zu kommen.

Muss der Investor private Grundstiicke nutzen, um die Anlage zu erschliel3en, besteht zu-
nachst kein Anspruch auf Bereitstellung dieser Grundstlcke. Hier ist der Investor in jedem
Fall darauf angewiesen, dass ihm der Privateigentimer die Nutzung gestattet.
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Die Mdglichkeit einer wirtschaftlichen Netzanbindung ist durch den Investor selbst zu prifen.
Gemal § 4 EEG besteht generell ein Anspruch auf Aufnahme bzw. Einspeisung des erzeug-
ten Stroms in das Netz des jeweiligen Energieversorgungsunternehmens.

Faktisch sind hier exakte Wirtschaftlichkeitsberechnungen durchzuftihren, da in vielen Berei-
chen die Leitungskapazitaten fur eine Netzaufnahme nicht ausreichen.

Der eigentliche Anschluss erfolgt Ublicherweise Uber separate Netzstationen in das 20 kV-
Mittelspannungsnetz. Bei Netzauslastung des 20 kV-Netzes kann auch eine Anbindung tber
Umformer an das 110 kV-Hochspannungsnetz erfolgen. Dies ist jedoch meist mit weiteren
Anschlusswegen und dem aufwendigeren Bau von Ubergabestationen verbunden. Generell
werden Anschlusswege von uber 8 — 10 km als unwirtschaftlich beurteilt.

Auch bezuglich der Anschlussmdéglichkeit an das Stromnetz ergeben sich in der Praxis hau-
fig im Hinblick auf die Nutzung von Grundsticken und Wegen Schwierigkeiten. Juristisch
gehort diese Einspeisemoglichkeit zunachst nicht zum baurechtlichen ErschlielBungsbegriff
und ist deshalb fir Genehmigungen von Windenergieanlagen, anders als die Erschlie-
Rungsmaglichkeit, ohne Bedeutung. Dennoch ist die Einspeisemdglichkeit im Rahmen der
Erstellung einer Bauleitplanung als privater Belang mit darzustellen und von der Gemeinde
ggf. abwagend zu beachten. Auch hier besteht bei bendtigten gemeindlichen Wegen und
Grundstticken — genau wie bei der Nutzung gemeindlicher Wege und Grundstlicke zur Er-
schlieBung einer Anlage — keine abschlieRende Rechtsklarheit dariiber, ob ein Investor An-
spruch darauf hat, gemeindliche Wege und Grundstticke bei Angebot angemessener Bedin-
gungen zu nutzen, ob also ein entsprechender Vertragsabschlusszwang einer Gemeinde
besteht, wenn der Investor nur angemessene Vertragsbedingungen anbietet. Nach dem
Stand der juristischen Diskussion ist davon auszugehen, dass ein solcher Abschlusszwang
zu Lasten einer Gemeinde nicht besteht.

Auch hier ist ein privater Eigentimer in keiner Weise verpflichtet, sich auf einen solchen Ver-
trag einzulassen.

1.5 Technische Abhangigkeit von Windenergieanlagen zu Kraftwerken

Windenergieanlagen stehen in direkter Abhéangigkeit zu GroRRkraftwerken. Sie fungieren
i.d.R. als sog. Kleinkraftwerke ohne direkt zugeordneten Endverbraucher und liefern ihre
Leistung additiv (,Huckepackverfahren®) in das regionale Mittel- und Hochspannungsnetz zu
GroRkraftwerken. Tritt der Fall ein, dass auf einer Mittelspannungsleitung die vorhandene
Netzspannung stdérungsbedingt ausbleibt, dann missen angeschlossene Windenergieanla-
gen unverzuglich vom Netz genommen werden. Diese MalRnahme dient der Vermeidung von
Leistungskurzschliissen. Als Abschaltsignal fungiert die ausbleibende Netzfrequenz.

Nach Stérungsbeseitigung ist zunachst die Netzspannung wiederherzustellen. Erst dann ist
eine erneute Einspeisung der Windenergieanlagen moglich, welche eine Synchronisierung
mit der durch die GroRRkraftwerke vorgegebenen Netzfrequenz erfordert.

Da Windenergieanlagen wind- und witterungsabhéngig eher nach dem Zufallsprinzip Strom
produzieren, kénnen sie bei Ausfall eines Grol3kraftwerkes auch nicht ersatzweise einsprin-
gen. Somit sind konventionelle Regelkraftwerke vorzuhalten und im Zusammenhang mit dem
Angebot der Windenergieanlagen zu erweitern.

1.6 Leistungen und Ertrage einer Windenergieanlage (Berechnungsbeispiel)

Eine 1.000 kW Anlage =1 MW koénnte bei einer theoretisch angenommenen ununterbro-
chenen vollen Leistung tiber das ganze Jahr 1.000 kWh x 8.760 Jahresstunden = 8.760.000
kWh produzieren.

Bei einer durchschnittlichen Einspeisevergttung von 8,5 Cent/kWh wirde sie in diesem Falle
Erlose von € 744.600/Jahr einbringen.
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Die durchschnittliche Betriebsleistung einer Anlage im Binnenland liegt jedoch nach allen
bekannten Untersuchungen nur bei ca. 1.500 bis 2.000 Volllaststunden pro Jahr.

2.000 Jahresstunden entsprachen einer knapp 23 % Auslastung, 1.500 Jahresstunden einer
Auslastung von ca. 17%.

Geht man z.B. von dem eher oberen Wert von 2.000 Jahresstunden aus, errechnet sich
hieraus fur eine 1.000 kW/1IMW — Anlage eine Jahresproduktion von 2 Millionen kWh ent-
sprechend 2.000 MW. Multipliziert mit den durchschnittlichen 8,5 Cent/kWh Einspeisevergu-
tung wirde dies Erlése von € 170.000/Jahr einbringen.

Geht man von einer insgesamt installierten WEA-Leistung in Deutschland von (Ende 2004)
16.629 MW aus und unterstellt, dass durchschnittlich alle errichteten Anlagen ca. 2000 Leis-
tungsstunden pro Jahr bringen, resultiert hieraus in Deutschland eine Gesamtleistung von
16.629 MW.

Unterstellt man, dass durchschnittlich alle errichteten Anlagen ca. 2.000 Leistungsstun-
den/Jahr erbringen, resultiert hieraus in Deutschland eine Gesamtleistung von
33.258.000.000 kwWh. Unterstellt man weiterhin nur eine Leistung von 1.500 Jahresstunden
ergibt sich eine Gesamtleistung von 24.943.500.000 kWh.

Daraus ergeben sich Erldse von € 28.269.300 bei 2.000 Jahresstunden bzw. € 21.201.975
bei 1.500 Jahresstunden.

1.7 Beeintrachtigungen, Belastungen und Risiken dur ~ ch Windkraftanlagen

Von Windkraftanlagen gehen folgende, z.T. erhebliche Beeintrachtigungen, Belastungen und
Risiken aus:

« Windkraftanlagen konkurrieren mit anderen Flachennutzungen,

« Windkraftanlagen weisen, in Abhangigkeit vom Anlagentyp und der Exposition, auf-
grund mdglicher Vereisung der Rotoren ein Gefahrenpotenzial durch Eisschlag auf,

* Windkraftanlagen weisen aufgrund ihrer Gr63e und Hohe einen bewegten Schatten-
wurf bzw. Schlagschatten auf,

« Windkraftanlagen kénnen zu stérenden Reflektionen von Rotorblattern und Blinklich-
ter (,Diskoeffekt") fuhren,

* Windkraftanlagen besitzen aufgrund ihrer Gro3e und Héhe eine hohe Fernwirkung,

* Windkraftanlagen kénnen zu optischen Irritationen fitlhren und ziehen aufgrund der
Rotorbewegung den Blick ,magisch” auf sich,

* Windkraftanlagen weisen aufgrund der Rotorbewegung einen spezifischen Ge-
rauschpegel auf, der sich abh&ngig von der Topografie, der Windrichtung, der Wind-
geschwindigkeit im Gelande sowie dem jeweiligen Anlagentyp ausbreitet,

« Windkraftanlagen kénnen, unabhéngig vom Gewohnungsfaktor, Wohn-, Schlafstatten
und sonstige Erholungs- u. Ruherdume des Menschen beeintrachtigen,

* Windkraftanlagen fiihren zu Wertminderungen von Grundstticken,

« Windkraftanlagen besitzen ein teilweise unkalkulierbares Unfallrisiko bei Storféllen
(z.B. Blitzschlag (ggf. mit Brand), zerfetzte Rotorfliigel und auch umkippen),

* Windkraftanlagen fihren durch den Baukorper zu einer Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes. Die Erheblichkeit der Beeintrachtigung wird durch Nabenhdhe, Kon-
struktion, Material, Farbe und Textur sowie der Empfindlichkeit des Landschaftsbildes
beeinflusst,

* Windkraftanlagen kénnen die Erholungsfunktion einer Landschaft durch Bewegung
und Gerdusche der Rotorfligel beeintrachtigen,

« Windkraftanlagen kénnen durch Gerausch- und Bewegungskulisse der Rotoren stor-
empfindliche Tierarten beeintrachtigen,
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« Windkraftanlagen kénnen durch ihre Hohe und Bewegung ein stérendes Hindernis fur
Teile der Avifauna darstellen (z.B. Vogelschlag).

Erlduterungen zu Begriffen:

Schattenschlag (bzw. Schattenwurf):  Schattenschlage entstehen, wenn bei niedrig ste-
hender Sonne die auf das z.B. Wohngebaude treffenden Sonnenstrahlen permanent durch
die sich drehenden Rotorblatter ,zerhackt* werden.

Eine Belastigung durch Schattenwurf gilt als zumutbar, wenn die Einwirkdauer nicht mehr als
30 Stunden im Jahr betragt. Dieses ,worst-case“-Szenario wird in der Regel aber nicht er-
reicht. Im langjahrigen meteorologischen Mittel liegt die Einwirkdauer im Bundesland Nord-
rhein-Westfalen (vgl. BUND-NRW-Positionspapier 09/2001) bei maximal 7,5 Std. pro Jahr.
Durch den Einbau einer Abschaltautomatik kann die Beschattungsdauer durch Schlagschat-
ten weiter begrenzt werden. Uber die Betriebszeiten der Anlage hinaus, ist der Schatten-
schlag von den Wetterbedingungen, der Windrichtung und dem Sonnenstand abh&ngig.

Lichtblitze (Discoeffekt):  An sonnigen Tagen kann durch Lichtreflexion an den Rotorblat-
tern im Nahbereich von Windkraft-Turbinen der sog. ,Discoeffekt” auftreten. Dieser ist dann
als periodische Reflexion des Sonnenlichtes wahrzunehmen.

Er ist jedoch nur zuféllig und kurzfristig wahrnehmbar. Durch das Auftragen matter Farben
auf die Rotorblatter wird der Effekt heute weitgehend vermieden (z.B. RAL 7035-HR mit mat-
ten Glanzgraden gem. DIN 67530/ISO 2813-1978).

Eisschlag: Eisschlag bzw. Eisbomben drohen i.d.R. durch herabfallendes Eis. Das Eis ent-
steht durch Festfrieren von Wasser auf den Rotorfligeln, &hnlich wie Raureif an Baumen
oder elektrischen Leitungen. Es bilden sich bis zu 6 cm dicke Eisschichten.

Bei Nebel ist besondere Vorsicht geboten, da es am Boden frostfrei sein kann, aber in 200 m
Hohe entsteht trotzdem gefahrliches Eis.

Wenn gefrorene Rader anlaufen und noch Reste von Eis anhéngen, dann kann in der jewei-
ligen Drehrichtung (im Prinzip ringsum) Eis 80 bis 100 m weit geworfen werden.

Hat sich am drehenden Rad Eis gebildet, erhéht sich die Wurfweite beim Ablaufen bis auf
400 m. Die Geschwindigkeit dieser ,Eisbomben* erreicht tiber 100 km/h am Boden, da das
Rad an der Spitze 200 km/h Geschwindigkeit erreichen kann. Absperrungen und Eingren-
zungen von Windkraftanlagen kénnen einen Schutz bilden (KLEIN, E., 2002).

Der Vereisung von Rotorblattern begegnet man, indem spezielle Heizvorrichtungen in die
Rotorblatter eingebaut werden. Ist dennoch Eisansatz vorhanden, sorgt die Vibrationsauto-
matik wegen der Unwuchten in der Regel fir eine Abschaltung der Anlage.

Allgemein werden — in Anlehnung an den NRW Windenergieerlass vom Mai 2000 — Uberwie-
gend Mittelgebirgslagen mit Hohen von mehr als 400 m (NN als eisgefahrdete Gebiete an-
gesehen.

Blitzschlag: Blitzschlage kdnnen die Ursache von Windradbrénden sein. So kdnnen sie die
Elektronik aussetzen, was dazu flhrt, dass die Bremse des Rotors auf3er Kontrolle gerét,
Lager hei3laufen und somit ein Brand entfacht wird. Entsprechender Blitzschutz kann das
Risiko nur minimieren. Der Blitzschlag erfolgt am haufigsten tber die Daten-/Telefonleitung,
um dann die Steuerungs- u. Bremselektronik zu beschadigen, kann aber auch direkt in die
Rotorblatter einschlagen und diese zerschlagen (KLEIN, E., 2002).

Infraschall: Als Infraschall bezeichnet man tieffrequenten Schall (< 30 Hz), der vom
menschlichen Gehdr nicht wahrgenommen werden kann. Der tiefste von Menschen erzeug-
bare Ton per Musikinstrument betragt 16,5 Hz und wird mit ganz grofRen Kirchenorgelpfeifen
erzeugt. Typische Quellen fur tieffrequenten Schall sind bestimmte Maschinen. Messtech-
nisch kann zwar nachgewiesen werden, dass Windenergieanlagen Infraschall verursachen,

ARBEITSGEMEINSCHAFT
PLANUNGSBURO GEISLER / PLANUNGSBURO THANNBERGER-WITTENBERG STAND: 03.12.2008



STANDORTUNTERSUCHUNG WINDENERGIEANLAGEN,
VERBANDSGEMEINDE RENGSDORF, KREIS NEUWIED 150

die festgestellten Infraschallpegel liegen aber weit unterhalb der Wahrnehmungsschwelle
des Menschen; wissenschaftlichen Anspriichen genigende Hinweise auf eine beeintrachti-
gende Wirkung der von Windenergieanlagen hervorgerufenen Infraschallemissionen auf den
Menschen wurden bislang nicht gefunden (Landesumweltamt NRW 2002). Erst ab einem
dauerhaften Schalldruckpegel von > 130 dB(A) tritt eine Gesundheitsgefahrdung auf. Das
Bundesgesundheitsamt kommt nach einer breit angelegten Untersuchung zu dem Ergebnis,
dass niemand von einer unterschwelligen Gefahrdung der Gesundheit ausgehen muss (vgl.
BUND-NRW:-Positionspapier 09/2001).

1.8  Anlagebezogene Wirkungen von Windkraftanlagen a  uf den Menschen

Zu den anlagebezogenen Wirkungen von Windkraftanlagen auf den Menschen, insbesonde-
re was die Langzeitwirkungen im Dauereinfluss von Windkraftanlagen anbelangt, sind bis-
lang nur in geringem Mal3 wissenschaftliche Studien vorhanden.

Es gibt verschiedene Arbeiten zur Akzeptanz von Windkraftanlagen mit unterschiedlichen
Untersuchungsansatzen, welche im Folgenden beispielhaft und kurz erwéhnt werden.

KRAUSE hat 1995 in einer Literaturrecherche Untersuchungen zur Belastigung durch periodi-
schen Schattenwurf, hauptsachlich in der Bevolkerung von Dithmarschen ermittelt.

Im Rahmen der Untersuchung wurden 1.380 Fragebdgen verschickt. Bei einer Rucklaufquo-
te von 30,5 % waren die Fragebtgen von 422 Personen auswertbar. 40 Personen wohnten
in einer Entfernung bis zu 500 m zur néachsten Windkraftanlage und 382 Personen lebten
mehr als 500 m von einer Windkraftanlage entfernt. Von den bis zu 500 m zur n&chsten
Windkraftanlage wohnenden Personen flhlten sich 54,5 % durch Gerausche/Larm, 35 %
durch Schattenwurf/Disco-Effekt und 62,6 % durch den Eingriff in das Landschaftsbild ge-
stort. Von den Personen, die mehr als 500 m entfernt wohnten, gaben 37 % an durch Geréu-
sche/Larm, 27,4 % durch Schattenwurf/Disco-Effekt und 55 % durch den Eingriff in das
Landschaftshild gestort zu sein .

In einer Untersuchung von DR. WEISE, R., ALLENDORF, M. U. DR. KOCH, S. (2000/2001) wur-
den zufallig ausgewahlten Personen (619 Probanden) mittels Fragebogen zu optischen Be-
eintrachtigungen von WEA (Anblick, Kreisen der Rotoren, Gerausche, Schattenwurf), als die
das Landschaftsbild beeinflussende Kriterien, befragt.

Dabei wurden sogar die unterschiedlichen Einfliisse des Geschlechts, des Alters, des Be-
rufsabschlusses und des Merkmals Wohnort auf die Beurteilung von WEA im Landschafts-
bild sowie deren Zusammenhange untereinander ermittelt.

- Es beurteilten 36,67 % der Befragten WEA im Landschaftsbild als schon, 29,08 %
beurteilten sie als nicht schon und 34,25 % stehen WEA im Landschaftsbild neutral
gegenuber.

- Periodischer Schattenwurf durch drehende Rotorblatter wird von der Mehrheit der Be-
fragten als neutral angesehen.

- Ein spirbarer Unterschied besteht hinsichtlich des Parameters Gerausche. Den von
WEA ausgehenden Larm empfinden mehr (32,31 %) Testpersonen negativ als dieser
Aspekt mit unbedeutend (,positiv — im Sinne von untergeordneter Stérung®) (19,87 %)
angesehen wird.

- Ein geschlechtsspezifischer Einfluss auf die Beurteilung von WEA besteht nicht.

- Etwa 68 % der Befragten betrachten WEA als einen positiven Wirtschaftsfaktor fiir
die Gemeinde.

- Unterschiedlich ist das Meinungsbild zu mdglichen Auswirkungen von WEA aus das
Wild und die Vogelwelt, wobei die Annahme einer negativen Wechselwirkung tber-
wiegt.
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- Mit deutlicher Mehrheit (ca. 60 %) wird sich auch gegen WEA in Erholungsgebieten
ausgesprochen. Dies widerspricht Erfahrungen, dass touristisch motivierte Land-
schaftsbesucher WEA auch als technische Attraktion sehen und diese als Ausflugs-
zZiele und Besichtigungsobjekte aufgesucht werden (vGL. BFN. 2000)

In Nordhessen (Landkreis Waldeck-Frankenberg) wurde eine Studie (EGERT & JEDICKE,
2001) uber eine Befragung beziglich der Akzeptanz von Windkraftanlagen durchgeftihrt. Bei
dieser Befragung wurde u.a. die Akzeptanz moglichen Beeinflussungen von Windkraftanla-
gen auf das Landschaftsbild ermittelt.

Folgende Ergebnisse sind zu verzeichnen:

« Die Errichtung von Windkraftanlagen auf intensiv landwirtschaftlich genutzten Fla-
chen ist erforderlich fiir die Akzeptanz in der lokalen Bevélkerung, da hier im Allge-
meinen wenig Nutzungskonflikte zu erwarten sind und sich die Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes in Grenzen halt.

Als eine Bereicherung der Landschaft werden sie aber nicht angesehen.

« Windkraftanlagen in Kleingruppen werden starker akzeptiert als grof3e Windparks.
Die Gruppen sollen vom Bautyp her in sich homogen sein und mindestens 1.000 m
von der nachsten Siedlung und 100 bis 200 m von der nachsten Stral3e entfernt er-
richtet werden.

« Windkraftanlagen mit Gittermast werden von der Bevilkerung vom Aussehen her ab-
gelehnt und sollten daher nicht mehr gebaut werden.

« Esfordert die Akzeptanz von Windkraftanlagen wenn Betreiber in der Nahe ihrer ei-
genen Anlagen wohnen und die Anwohner regelmaRig tiber die Anlagen informieren.

« Das Empfinden einer Beeintrachtigung des Landschafts- und Ortsbildes steht in en-
gem Zusammenhang mit der Ablehnung von Windkraftanlagen. Diesem Geflihl der
Beeintrachtigung kann zum einen Uber die Standortwahl, die Gestaltung, und zum
anderen durch Informationen entgegengewirkt werden.

Bei der Frage zur Akzeptanz von Windkraftanlagen in der Bevolkerung sind prinzipiell zwei
verschiedene Betroffenengruppen zu betrachten. Zum einen sind dies Personen die als Er-
holungssuchende zu bezeichnen sind, also alle die Landschaft zur Erholung nutzen (Frei-
zeitsportler, Wanderer, Naturbeobachter, Kurgaste, ,Ausflugstouristen” usw.), zum anderen
sind dies die Personen, die ihren Wohn- o. Arbeitssitz in unmittelbarer Nahe von Windkraft-
anlagen haben und sich dort Uberwiegend aufhalten.

Unter der Betroffenengruppe der Erholungssuchenden ist nochmals zwischen der Gruppe
der touristisch motivierten Landschaftsbesucher und der Gruppe der Naturliebhaber zu un-
terscheiden.

Fur touristisch motivierte Landschaftsbesucher sind Windkraftanlagen technische Attraktio-
nen, die als Ausflugsziel und Besichtigungsobjekt aufgesucht werden, wahrend der Natur-
liebhaber eher an den ungestdrten Naturschonheiten interessiert ist und die ,Ruhe der Natur”
sucht.

Im Zuge der rasanten technischen Entwicklung der Windkraftanlagen der letzten Jahre halt
der Verfasser dieses Gutachtens die Untersuchungen auf Akzeptanz fur ,,uberarbeitungsbe-
dirftig”. Die bekannten Untersuchungen beziehen sich zumeist auf Windenergieanlagen der
Klassen bis max. 100 m Gesamthohe. Der Stand der Technik von Windkraftanlagen ist mitt-
lerweile bei gréReren Anlagen bis 200 m Gesamthéhe (und mehr) angelangt. Die zu beurtei-
lenden Dimensionen haben sich signifikant verschoben.

Untersuchungen zur Akzeptanz dieser ,Industrieanlagen” liegen dem Verfasser nicht vor.
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Es kann heute davon ausgegangen werden, dass es zu Windkraftanlagen dieser Entwick-
lungsstufe keine konkrete Akzeptanz mehr gibt, allenfalls noch eine allgemeine Akzeptanz.
D.h., eine Akzeptanz findet man immer nur dann, wenn allgemein tber das Thema Wind-
energienutzung gesprochen wird. Werden Menschen aber konkret von dem Anlagenbau
betroffen, findet dieser in aller Regel nur noch bei ganz wenigen Zustimmung, meistens bei
denjenigen, die aus dem Bau materielle Vorteile ziehen kénnen, wahrend die ganz tberwie-
gende Zahl der Bevolkerung die Anlagen wegen der 0.g. Belastungen ablehnt.

1.8.1 Beeintrachtigung der Wohnqualitat

Die jeweilige Wohnqualitat eines Raumes ist nicht zuletzt abhangig vom land-
schaftsasthetischen Wert sowie der Erholungseignung des Wohnumfeldes. Eine wichtige
Rolle spielt auch das MalR der Belastungen mit Immissionen, insbesondere mit Larm.

Als hoch aufragende, sich bewegende technische Bauwerke sprengen WEA gewohnte histo-
rische Dimensionen und bewirken einen hohen Eigenartsverlust der Landschaft, der von der
anwohnenden Bevélkerung oft als gravierend empfunden wird. Ein Verlust an Eigenart ist im
Zusammenhang mit dem grundséatzlichen Bedurfnis des Menschen nach ,Heimat" als kritisch
anzusehen.

Wahrend ein Besucher die Anlagen nur temporar wahrnimmt und sie evtl. sogar als ,interes-
sant" empfinden kann, besteht fir die Anwohner kaum eine Mdglichkeit, sich dem visuellen
und akustischen Einfluss zu entziehen, wenn er nicht einen Wohnortwechsel vornehmen wiill.
Dies kann - je nach subjektiver Empfindung und Akzeptanz - zu einer dauerhaften, erhebli-
chen Beeintrachtigung der Wohn- und Lebensqualitat der Anwohner fuhren, wobei die Ent-
fernung zu den Anlagen eine wesentliche Rolle spielt.
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